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+ QOctavio Aragho.- . « . .« S PR v
e s Santie & e 47 e m CORTE DE APPELLACAO DO ESTADO
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Ck’"" Fentes Cardoso A ) i -7 res dos Santos a- appeﬂado “Joaquim Macedo. i
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PARTIDO SOCIAL DEMOCRATICO DL SERGlPE

‘\ccordam 05 juizes: desta Cérte nfio tomarem cqnheci-

ntento do recurso nuerposto as fls. 66, por ndo ser caso .

de appellagio e sint de aggravo, na conformldade da preli-

IS : 7 minar levantada pelo ‘appellado, com_fundamento no art.
,Pm Depstados chm.l' T . 13 da lei do.Estado n. 1,099, de 8, de. Oui_ubro de. 1928...
L | ' . Diz o, referido dispositivo : =~ . '
S P ksudn .srni Mu& !‘M'll P ~ R =
S s e U ) LI '1‘_ - Ouana’o a srmtenm fmal de prrmerm ns-
. . A : . tancia " (61(;[14!}‘ pe!o reconhecimento de preliminagr |
Lnndro Mwmrd llmel T 1 1 gie ponha temzo ao proces'so 0 vecurso a Gterpor.
: "g"é‘c”l:l‘:&ecf‘ﬁ';uv“'“ N . % o S 1 para @ s‘equnda msfa’ném sera o de agquwo e nio de
Eromdez ¥, de Cuvd!_ioh ‘ : 1 , 1 ﬂf’f‘t’”“GM ST, 2.
. : R ! '
e «r:.g_ £ s T ® ‘ o
- e A ! * - .
' v * : R Foy
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. O recurso foi interposto da semtenca . de fls. 65, em ;
que o juiz de direito o SRR

L ’
M JRURE )

“julgow incompetente o acgdo. proposia

for ao pagawmento das custas, abstendo-se de co-
nhecer do merito do causa ¢ absolvendo o rew da
MY Lol P -

instamcia”, Ll Lo -

¥
+ .

.

. [ . an S "‘;.%'p . , =--
senignca essa proferida no final da acglio executiva inten-
tada pelo appellante, baseado noart. 555 ¢ do Cod. do Proc.
Civ. e Comm., com’ o, fim_de rehaver-do appellado, certa -

quantia que considerava indevidemente paga.

.~ Incontestavelmente, houve uma sentenca final de pri-,
meira instancia, pondo termo ao processo, mgdlante O TECO-

-nhecimento da preliminar da improprigdade da accio, fi_ei

w~

Yue se’ interpoz recurso para este Tribunal. Co
( 13 citado, &, por

PR t . - .

~ O caso € tipichmente o previsto o art!

via ‘de’ Cpnsequencia, o recursc devia ser o qué alli se acha. o

determinado. Ainda mais. A let nio s6 expressou pelo nome -

cyem
consequencia nullo'¢ processo, condemmnado o au=".

onde jamais existiu diversidade de interpretagio devido 4
‘clareza com que foi redigido o art. 13 do Decreto Fed. nu-
mero 4,381 de 1921, de que é copia literal o art, 13 da lei
. se¥gipana n. 1.019, ' .

Por questdo preliminar, definiu a Suprema Corte, na
applicagdo do dispositivo mencionado, — “se deve entender
@ que impede a apreciagio do merecimento, o v@jfscpcdo da

legitimidade do direito pleiteado”. (Arche Jud. vol. 21, pag. "’

256 ; vol. 28, pag. 69). Por isso, nos casos dessa ordem,

' com o apoio no art, 13 do Dec. n. 4.381, de que o nosso 4

a, f1el reproducgiio, a Suprema Cérte temn de.xado ‘de tomar
conhecimento das appellagdes interpostag de decisGes termi-
- nativas dos processos, por meio de preliminares, sejam estas
quaes forem. - : ' -

a appellagio &std em que “a natureza da decisdo, nada
P ’ W ' v . g - - . .

o “estatuindo sobre a questio principal da cau.
fy. - .sa, ndo obsta que seja o aggravo o recuso

e especie do recurso cabivel, assim como-pelo nome baniun i ' do Dir. vol. 86, pag. 166). .

‘0 outro recurso de que langou mio o -appellante, wsando’ <, V70 o c -

\das palavtas—"".. v recurso « inferpor para a segunda ins-" - - % E inais ; S :

fancig serd o de aggrove e wio de appellacis”™. » U T S T, e -

»~ 7 Nio se deve argumentar’que o emprégd da appellagio,” . " ey processo rapido do recurso de aggravo é evi-
By evi-

20 envez do aggravo, conduz ao mestho resultado, por ser.
T

aguela de feigio mais ampla e por jsso mais acauteladora ;

do direito de defesa. Essa conclusio

tepelliu, com a doutrina deque 77 [ i
. N Moy N T osh e

“o uso-de um ou de outro recurso (appella-

‘¢80 ou aggrave), ndo €-indifferénte, desde que.
elles sdo destinados, diversamente, para casos pre-

. fixados™. (Acc. de 15-Set.-1923, in Arch, Jud.
vol 29, pag. 246). CoE S
Sabe-se que, durante algum tempo, estiveram em di-°
vergencia profithda as Camarag da Corte de Appellagio do
Districto Federal, sobre se devia ser de appellagio ou aggra-

~

i

Vo o recurso a interpor das ‘decisGes. que: reconheciam pre- .

liminar terminativa dos processos, Foi. preciso que a Corte,.
em camaras reunidas, désse ao caso a definitiva interpreta-
Gao, consistente em que .. T . . R

.

. / o recurso cabivel da decisia que fulga

, ~ nullo o processo é. p de aggrovo e nio de appelio-
¢do, por ndo se tratar de Sentenca delinitiva nos

termos do art, 272 do Cod. do Proc. Civ, e Comm,,

14

appellagio” (Ac..de 17-Nov. 1922). -l
é Em julganda posterior, g 42 Cama.ra‘ da mesma Corte,.
. que mais obstinada se mostrava em sustentar o recursa
e appellagio, ja resolvia em doutrind vencedora que —
da decisfio que aprecie o facto formal da causa — a pro-
riedade da acgio — sem absolver ‘o reu, nein condemnar
recursa admissivel é o de aggravo. Por {sso ndo tomava’
mhecimento da appellagio interposta, por incabivel na ey-
wcie”. (Areh. Jud. vol, 25, pags. 218 ¢ 444 tvol. 27 pag.
75 vol. 24, pag. 413). . P B :
" E’ hoje a doutrina serena naquella Corte; quando, s¢
1a de decisdo que, sem entrar no merito da causa, pae
mate ao processo da acgio. o -

s . » . . F . R .
ja a,.,Sggr_ema C?rte a*s+ 1. gindocom a declaragio dé nuilidade, que, torpa-

& 50" das sentencas definitivag caber o recurso de

. dentemente o mais compativel com a presteza da
o providencia alludida, permittindo "4 _parte, - attin-

. ..da esta definitiva, sem thais demora possa renio-

Pa—

- Q) autor, vencido ha preliminar, appellou, ao envez de

Adoptar, conseguintemente, o recurso de’ appellagiio, “que

fdra interposto, #m logar do aggravo, seria consentir ng -

emprego sjmultaneo de dois recursos, contrariando os prin.

cipios elementares do processg e.em manifesta violagio ao

art. 1.311 do Ced. do Proc, Civ. e Comm. - :
. ) : |

i

. C_u-s.tals pelo appellante. - . .
'-;Araca_ju::r'l,? de Oﬁtubro de 1934." A . - ‘
I. Dantas de Britto, ﬁfesidenté ad-hoc.

1

. Gervasio -Prata, relator.
i _ Loureiro Tavdres. oL .

" Octavio Cardoso, vencido, Réjeitei a preliminar a que
se refere o Accordam tendo em vista,o printcipio dominan-
te na jurisprudencia, consistente em que — “das sentengas:
que annullam os processos ob initio, nko cabe aggmvo, mas
appellagio™ ; e bem assim que este ultimo recursp offerece
maior amplitude ao dehatg, nio_resultando, portanto,

juizo algum em ser interposto enr casos, mesmo liquidos,

* E = razdo ainda da preferencia legal do aggrafo sotz)re‘ '

» proferido, mas a0 contrario, aconselha-0”, (Revl

. aggravar, abandonando o recurso especifico da lei por outro .
" que a lei prohibiu para o caso, ‘em termos peremptorios. .

pre- -

de aggrayo. “A especie é analoga ao do uso.da acgfio ardina-

ria no logar ‘da summaria”.
vol. 4° pag. 34 ¢ na obra Jde Costa Manso + “Votos e

Accordams”, pag's%_245 —248). 7+ ; 3

-

. . . - . PR . . . ’
A jurisprudencia exposta & applicavel ao caso dos au-

t0s, por ter a‘sentenca’ de fls, 62 a 65, annullado, ab-fnitia,- -

0 processo dd acglio executiva intentada pelo appellante con-
tra o appellado, - x ‘

s N )
2 .

A mesma ¢ a doutrina esposada na Suprema Corte, — FFyj presente, — Hunald C;:r‘rdom'qr Tt
B . i . A o - - - i .r"_ ,' .‘:_ .o : . . . . 1 - | - !
K : * j’-_ . . AR R N i : . -
o — e ;,--:‘ . Y ‘ oo - ,;i . E - . . .
L ; \ L e PR I f »
. N ST :
. ) . . - ) >
N s /"5,.. ~ L

(Accs. no Archivo Judiciario,

»

Tt

ver o pracesso”. (Rey. do Dir. vol. 95, pg. 258). ..

Tt

\
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+" do Estado, sob n. 1.082,
. panhia,

‘ot

© tal de citaglo, com
" yirem, ou delle corihecimento tiverem, mez de Fevereirg, as-

-
~

- da lei, nesté Juizo, no edificio do Pa- cylpa, O escrivio
- lacio da Justica,

. 3a conformidade da seguinte denuncia a da lei.

_ offerecida P erio F
* “Exmo. 'St dr. juiz de direito

. RS SR+ L a0 g " ,
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Auditotja Policial Militar Stanley Fernandes da Silveira, 1° te-
F R e RS " nente ‘da _P:orga"'Puplica;‘ Francisco
¢ . EDIITAL . - " Sabral, 2° tenenté da Forga Publica;

[ . Y '

O. doutor Olympio “Mendonga, juiz “QOsvaldo Telles de Campos, 29 sargen-
de di;eita‘d@.’ia vara;da comarca del to; T
Aracaju, e da-Auditoria Policial Mi-* todos da Forca Publica. Aracaju, 21 de
litar do Estado, na ‘forma da lei etc. Jateiro de.1935. (a)

VR ' niz Cruz”. Despacho. “A. Recebo - a
que o preseute edi- denuncia. Tendo ‘em vista a atisencia
o prazo de 30 dias, do réu, designo o "dia 22 db proxinio

10 horas, na sala

gue deverd comparecer, sob as penas (as audiencias, para’ 0 summario_de
publique ediital - de

prazo de 30 dias,
notifique as testernunhas, que deyem

L
.-

o o
.- Faco saber aos

4 praca Olympio Canl- _citagio ao réu pelo
pos, desta cidade, no dia 22 (vinte e

dois) de Fevereiro p."vindouro, As 10 ser requisitadas por officio, = & Sci;
- horas, o soldado comtnuni, . cacia mo dF 19~ promotor ° pullica.
da segunda companhia da Forga Pu- Aracaju, 22 de Janeiro de 1935. (d)

blica do Estado, Tzaias José Baptista,” 0. Mendonga.” E para que chegue 20
afim de se ver processar pelo crime conhecimento de todos, mandei passar
_preyisto 1O artigo 117, § 36 dg Coti- |, presente edital que vai publicado no
go Penal Militar, de qué é accnsado. “Diario Otiicial”. e affixado na fot-
L Dado e+ passado nesta, ci-
Ministerio Publico '* dade de Aracaju, a0s 22 dias do mez
da.S" de Janeiro de 1935.,Eu,
vara. O adjuncto do promotro publico  p. cscrivio da Justica Militor,
da 1* comarca, no exerci¢io da P re- crc;{;f.- (a) Olympio Mendonga.” Eta
motoria ‘¢ no uso das suas. attribul~ - conforme 0 ariginal. Era supra. O.¢5:
¢Ges legaes, vem perante V. excia..de- crivio da Justia Militar. — Ludqere
sunciar de Jzaias José Baptista pelo Sgntos. . . A
seguinte facto delictuoso: Yzaias ]qsé <
Baptista, soldado da TForca Publica
dar2® com- g f L ]
deixou. de 'comparécer a ré- O doutor Olympio’ Mendenca. juiz
dia 25 de Dezembto do anno de direito’da 3% . vara da cowareca e
' e da Auditoria Policial Mi-

elo

pu————

¢ CEDITAL o
- ) P

*vista do '
‘proximo findo’ e nio mais se apre: Aracaju, .
genton ao q}iai-tel,'pelo que, - carecie- jitar do Estado, na forma Az lei, etc.
risado o crime de deser¢io foi exclui~  Fago. sabér aos que; o prescute edi-
do do estado -Ef fectivo da IForga € da tal de citagio, com 0 prazo de 3_0 dias,
companhia a que pertencia. - E como virem, ou delle conhecimento Tivercin,
o denunciado, assim procedenda, Laja que deverd comparccer, sob G peras
commetido, © crime previsto no art. da lei, neste Juizo., no edificio do Tha-
117, § 39, do Codigo Penal Militar, lacio da Justica, & ;. praca Olympio
‘esta Promotoria offerece 2 presente Campos, desta cidade, no dia 25 { vini-
denuncia afim de,, julgada provada, i e cinco) de Fevereiro p- vindeura,
ser o WCSmo punido com as penas do 4s 10 horas, o soldado commun, N,
art. citado. Em vista do exposto, re- 938, da2? companhia‘da Forca Pu-
quer (ue, autoada esta com as  PEs '_)1ir£- do Est?do, José Querirn da Sil-
cas juntas, proceda-se-aos detrais ter- v, e de se v ProCessde 130]:) cri-
maos para a formaqéQ‘da~cu1pa, indue_- wme previsto np arngo 11!,:3'.3“ 1+
‘tindo-se as testemunhas “adeante - Codigo . Penal Militar, de que € accu-
roladas que deverdo ser ouvidas em
dia, hora e logar que forem Jdesigna-
dos com sciencia desta R;o'motoria e hlico:
de dehuncia(‘io. Rol das te_st*cmunhas‘: da ¥

e _

nancia of ferecida pelo Ministerio Pu-

A xmo.” st dr. jurz de dieito

varzs O adjuncto do prometor
free b K
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Antﬁerb’]bsé,de Almeida, 2¢ sargento ;-
Raymundo Gomes Sobrintio, cabo; Quirino da

Francisco Mu-

Ludgern San-.

oes-

. Campos, 1°

ca conformidade da wrzaite des

v »

*publico da 1* tcomzu'ca,l ng exercicio da
23 promototia e no uso das slias at-
jtibuicdes legaes, verm perante v. excia.
Senunciat de José Querina da Silva,
pelo seguinte facto delicttioso:. Joseé
Silva, soldado da Forga
Publica ‘do Estado, sob . 938, da 28 7.
companhia, - deixou de comparecer a .
rovista do dia 26 de Dezembro findo
e nio mais se apreseniou &0 quartel, -
pelo que caracterisado ficou o crime de -
.desergao, sendo, portanto excluido do

estado effectivo da Forca ¢ da compa- .
nhia a que pertencia. E como o de--
mimciado, 'assim " procedendo, | haja -
dommettido o, crime previsto no artigo

-

117, § 3° do Codigo Penal Militar,
esta promotoria offerece a presente:
denuncia afim de, julgada provada,
ser o mesmo punido com, as penas do
“citado artigo.,, Pelo exposto, requer

que autoada esta com as pEeas juntis, -
proceda-se pos demals termos .para a
. formagao da culpa, inquerindo-se 8i
testemunhas ‘abaixo arroladas que de-
vérao ser ouvidas em dia, hora g lo-
oar, que forem designados com scien-
‘cia desta promotoria e do denunciado.
Rol das testemunhas: Tenistocles Pe- -
reira de Albuquerque, 1° tenente, José .
dos Safitos Graga, 2° -tenente, José .
sargento, Ernani Carvalho

Menezes, 2° sargento, e . Manoel An-

- tonio de Oliveira, cabo, todos da For- -

ca Publica. Aracaju, 24" de Janeiro déh
1935.- (a) Francisco Muniz Ctuz”
Tespacho: “A. Receho a denuncia e «
smarco o dia 2% do proximo mez de Fe-
vefeiro, as 10 horas, pa dala . das £t-
diencias, pata o summatio de culpy,
citado o réu por edital de 30 dias; fio-
tificadas e requisitadas as testemunhas
e sciente o dr. promotor publico. Ara-
cajd, 25 de Janeiro de 1935. fa) O.
Mendonga”. E para qué chegue ao
“conhecimento de todos, mandei passar
¢ presénte edital que vai pubticado no
“Diario Officiat” e afixado na fornn
da lei. Dado e passado nesta " cidade
de. Aracaju,*aos 25 (vinte 2 Cineo)§
‘dias do mez de Janeiro de 1935, Fu
Ludgero Santos, escrivio da Justicv
Militar, o escrevi. (a) Otympo Men-
donga”. .Esta conforme o original.
.Era supra. — O escrivip da Justica
Militar, Ludgero Sgnmf. A . %
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