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- Vistos, exanminados, ml,atados. e dlscundos,estes autos
de aggravo, procedentes desta capital, em .que € aggra(;ranl—
t¢ Luiz José de’Santanna elaggravada a Fazenda Estadual.

"Fm"5 de ‘Abril do anno spassado, Luiz José de ?an-

rina, represemtado. por_ sen .advogado, propoz perante o
'Ba{lizo cof,:r_rll)petente. cor?c:ra a'Faze?da: do Est?_ido a presente
acgfio ordinaria,.afim de que seja julgado insubsistente o
‘Decreto ‘de '14 de Outubro de 1926, :baixade pelo Poder
“Executivo que o exonerou do cargo de guarda da Rece-
‘bedoria’ do'Estado, sendo.assim reintegre nas suas funcedes
e indemnisado dos prejuisos soffirdos, conforme tudo-ex-
poz na inicial de fls, 2. . )

~ Citdda 4 1é; como se v&'da certidio de fls. 18, e assig-
nado”o"praid para’a contestagio, fol esta apresentada,

abrindo-se'em Segttida a dilagio probatoria, em cuja phase . toria e tambem depois das

do processo foram ouvidas as testemunha's- apresentadas
pela ¥é, tendo’o autor prestado o seu depoimento pess.ogl.

‘Requerido nessa occasifio pela ré um exame permnal
pelo, qual havia protestado na contestagio, no sentido de
verificar se.os livros e papeis do Trapiche Lima, desta ca-
pital, eram escripturados pelo autor, deixou 0 mesmo dp
ser ‘realizado por desistencia do procurador fiscal substi-
tuto, dr." Affonso’ Ferréira dos Santos. Em seguida, apre-
sentando o autor as suas allegacdes finaes, requereu o dr.”

‘nock Santiago, procurador fiscal, que fosse intimado o
dito autor, na pesséa do seu advogado para a nomeacio e
approvagio de peritos, que procedessem ao exame (_;-la es-
cripta do Trapiche Lima, \ja referido, de vez que nZo fot
tomada por termo a desistencia requerida pelo seu subs-
tituto 'em data de 2 de Julho do anno findo, constante dos_
autos as fls. 46, e
' Attendendo o juiz a esse pedido, aggravou o autor
do respectivo despacho para esta Corte, baseado no arti-

- go 1411, n. 15 do Cod. do Pr. Civ. e Com. do Estado.

Allegou a aggravante que o despacho aggravado fere
principios de direito, porquanto mesmo dada a hypothese
de que a desistencia ndo produzisse os effeitos legaey se-
nio depois de tomada por termo e julgado por sentenca,
como quer a aggravada, a esta nio era permittido requerer
(no dia 6 de Agosto, (fls, 50) o exame, isto é, uma dili-
gencia probatoria féra do periodo da dila¢fio que se encer-
rou no dia 7 de Julho, sob pregio ({ls. 45 v.), quando ja
se estava no prazo das allegagdes finaes,

Nernhuma procedencia, porem, tém taes allegagdes.
Vé-se dos autos, como bem frisou o dr. procurador geral
do Estado, que a diligencia impugnada foi requerida den-
tro na dilacfio probatoria e, assim, nfo seri a. lej violada,
com permittir-se que ella se realize depois de encerrado o
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periodo probatorio. ‘Trata-se.de um exame teputado essen-
cial, tendente'4 verificacio material ou inspecgio occular
de um facto, afim de que ‘esclarecidos’ fiquem os pontos
duvidosos ou controvertidos, bem orientado o espirito do
julgador. ' ’ a
Deste modo, ‘nio era’licito’ a0 “representante da ré
que havia opportunamente protestado pelo exame ‘delle de-
sistir com-manifesto prejuizo dos interesses da' Fazenda
Publica. O autor deve provar os' factos que servem de base
4 sua acglo, e o reu os factos em que baseia a sua defesa,
salvo contestando por negacio geral, (Bento de Faria, Pr.

-Com. e Civ. nota 91). Ora, dos autos se observa que a

contestagdo ndo se deu por simples negagio, e assim 4 Fa-
zenda corre o imperioso dever de produzir as provas em
que se firmou. Alem disto, attestam os mais emeritos cul-
tores de direito, 0 exame de’livrog 4 reputada vistoria, e
como tal rege-se pelas disposi¢Ges relativas a esta. (F. de
Freitas & Per. e Souza Prim. liv. sobre o proc. civ. yol. 1,
nota 562 in fine. F. de Freitas e Com. Ribas, — Pareceres
O Direito—vol. 59, pags, 476 e 477, ’
‘Assim sendo, como é incontestavel, nio exhorbitou
0 juiz permittindo o exame impugnade, féra da dilagio
probatoria, por isso que as vistorias tém logar em qualquer
phase do processo, isto &, antes da acgdo, na dilagdo proba-
razbes finaes, sendo que neste
ultimo caso, diz José Anizio de Aguiar Campello.—Elemen-
tos de Theor. e Pr. do Pr. Civ. e Com. pag. 243, as partes
terdo vista para dizer sobre ella antes da sentenca final.
Do mesmo modo se expressa Jodo Monteiro—Theor. do
Pr. Civ. e Com. vol. II § 178, quando tratando da especie,
diz que : Se a vistoria é a requerimento da parte, tem em
regra logar na dilagio da causa ; mas tambem pdde ser
pedida em qualquer termo della, mesmo depois da conclu-
sdo dos autos para sentenca final e gté ng 22 instancia, ou
ainda ad perpetuam rei memoriam, se houverem de apagar
os vestigios do facto. E como tém decidido os nossos tri-
bunaes, tendo a parte protestado por exame de livros na
propositura da acgdo, nfio pode o juiz impedil-o ; pouco
importando que esteja finda a dilagdo probatoria, pois o
exame tem logar em qualquer tempo pendente & lide. O
despacho que recusa o exame de livros contem damno jr-
reparavel e por isso admitie aggravo. Acc. do Trib. de

Just. de S3o Pauo de 28 de Fev. de 1893, Gaseta Juridica
vol. 2° pag. 468, . :

Por estes fundamentos, negam provimento ao presen-
te aggravo, confirmando a decisio aggravada.

Custas na forma da lei. Y
Aracaju, 12 de Margo de 1935.
Lupicino Barros, presidente,
Loureiro Tavraes, relator.

1. Dantas de Brito,
“Octovio Cardoso.

Fui presente. — Hunald Cardoso, o
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Atta da 132 sessio’ ordinaria da 12 Camara dd Corte 'de tar, lavrei a presente acta. Eu, Joad P%en-e Ribeiro, secre-

Appeliacio do Esthdo de Sergipe, realizada em 16 de " tirio intc;n;no,‘ a eserevi. — (aa) th.pic‘z'no Barros, presi-
: - ! . dente ; Jodo Freire Ribeiro, secretario interino. :

* Maio de 1935. .- ' <

" Presidencia do senhor desembargaor Lupicing Barros Act

a da 14% sessio ordinaria da 28 Camara da Corte de
.. Appellagio do Estada de Sergipe, realizada em 15
" de Maio de 1935. ) . A A

) . -
- Aos dezeseis de Maio de mil novecentos e trinta e Bty e

cinco, 4s dez horas, no salio nobre do Palacio du Justica,  prysigencia do senhor” desembargador Lupicino Barres

- nesta cidade de Aracaju, capital do Estado de Sergipe,

" o oes 4 . o o -

niciou-se a decima terceira sessdo ordinaria da 1? Camara - Aus quinze de Maio de mil novecentos e trinia o-cinco,

da Corte de” Appellagio o Estado de’ Sergipe, sob a pre-

s dez horas, no $alio’ nobre'dd Palacio' da Justica, festa

se a decima quarta sessio ordinaria’ da’'2% Camara da Cor-

sidencia do senhor desembargador Lupicino Barros, estan-! j(:idatlc de Aracaju, Capital do Estado de Sergipe, iniciou-

do presentes os senhores desembargadores Octavio Car-k
doso, Hunald Cardoso, e o senhor procurador geral do

te de Appellagio do Estado de Sergipe, sob a presidencia

Estado em commissio, bacharel Manoel Candido dos San-  do senhor desembargador Lupicino Barros, estando presen-

tos Pereira, commigo sccretario adiante nomeado, faltando ™ tes os senhores desembargadores J. Dantas de Britto, Za- :

por miotivo justificado o senhor desembargador Gervasio . charias de Carvalho, commigd ‘secretario adiante nomeado
Prata, e verificando o senhor desembargador presidente tendo faltado por motive justificada os senhores desem—,
haver. numero legal, declardu aberta a sessfio, sendo lida ¢ . bargador Loureiro Tavares e o procurador geral do Es-
approvada a acta da anterior. — Passagem : Appellagiio tado, bachare! Manoel Catdido” d6é Sasifos "Pereira, ¢ ve-
civil n. 1{1935. Aracaju. Appellante, d. Amelia_de- Araujo  rificando o senhor desembargador ‘presidente haver * nu-
Andrade ; appellada, d. Maria Luiza Bina, Relator, o se- mcro legal, decarou aberta 4 sessio, sendo ida o approvada
nhor desembargador Hunald Cardoso. Do senhor desem-  a acta da anterior, O setthor - desembargador presidente,

bargador relator, ao senhor desembargador Octavio Car- apds a leitura da acta 'ant'erior, communicou & Camara o'

_dogo. — Julgamento : — Aggravo de instrumento nume- fallecimento dos senhores desembargador apdseiitads - An-
ro 2/1935, Aggravante, a Fazenda Estadual ; aggravado, tonio Teizeira Fontes ¢ dr. Manoel dos Passos de Oliveira

Francisco de Sonza Andrade. Relator, o senlior desembar-  Telles, juiz de direito aposentado € ‘apresentou por isso a .
gador Gervasio DPrata. Foi adiado o julgamento por nao consideracio da mesma Camara a insergdo na data de hoje

ter comparecido por-motivo justificado o senhor desembar- de um voto de pezar, sehdo “wnahimemente approvada a
gador relator, sendo convocado o senhor desembargador indicagio. Julgamentos ; Appellagio criminal n. "16/1934.
J. Dantas de Britto, por se declararem impedidos os se- Aracaju. Appellante, a Justica Publica : appellado” Ho-

nhores ‘desembargadores "Octavio Cardoso e. Idunald Car- norio Mendonga Filho. Relator, o senbor- deseimbargador
. doso. Publicagées de Accordams : — Aggravo de instru-  J. Dantag de Birtto. Foi adiado o julgamento a requeri- |
 mento n. 1]1935. Japaratuba, Aggravante, a Fazenda Es-®™mento do senhor desembargador relator, —— Appeltacio .

tadual pelo exactor de Japaratuba ; aggravado, o sr. dr. criminal n. 1311394, Aquidaba. Appellaute, a Justica Pu- ;

juiz de direito substituto da 6% comarca em exercicio. Re- Diicd ; appellados, Francisco Cardoso e outrus. Relator, o

lator, o senhor desembargador Octavie Cardoso. Foi pu- senhor desembargador J. Dantas de Brtto! Deu-se provi-

blicado o Accordami pelo senhor desembargador presidente, Jiento 4 appellagdo por unanimidade de votos, para-man-

—Appellagio civil n. 9]1935. Aracaju. Appellante, Fran- "dar’os reéus a novo jury. E nada’mafs havendo g .tratar, o |,
cisco Solang da.Cruz ; appellado, Francisco de Souza An-  senhor desembargador presidente declarou encerreda a ses-

drade. Refator, o senhor desembargador Gervasio Prata. sdo e para constar, layrel 2 presente adta. Eu, Jods Freire -
Foi publicado o Accordam pelo senhor desembargador pre- | Ribeiro, secretario interino, a esereyi, .~ (aa) Lupicino

sidente. E nada mais liavendo a tratar, o

* gador presidente declarou encerrada a_sessio e para cons- - rino.

senhor desembar~  Barros, presidente ; Jodo Freire Ribeiro, secretario inte- s
[ . Lo N Co-



