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Vistns, refatados e discutidos estes autos de aggravo c{e instru-
mento, do termo de Laranjeiras, sendo aggravante d. Maria Sinla-
rinka Lima e aggravada d. Josephina Maria da Cruz.

I — Observa-se dos autos que corre perante o juizo o .direito
de Laranjeiras uma accio ordinaria de nullidade de escripturas
publicas de compra e venda, movida por d. Iosephma Menezes da
Cruz, aggravada, contra d, Maria Sinharinha Lima a aggravante
e outros. - .

Requereu a autora, no comeco da dilagdo, a designacio de_ dt.a
para serem ouvidas as suas testemunhas offerecidas, com a inti-
macio dellas, e, apezar de seus requerimento reiterados em cada
audiencia marcada para o depoimento, sete vezes reproduzidos, e

- igualmente deferidos, nio conseguiu fazer vir a juizo a sua teste-

munha Join Pinto de Melln, rebeldemente faltosa, nfio obstante
intimada successivamente. Por ultimo a testemunha mudou a sua
residencia do termo de Laranjeiras para o de Itaporanga, para onde
requereu ainda a autora a expedicio de precatoria, afim de ser alli
inquerida. ., O o . R

A ré impugnou o pedido, depois de haver com elle concordado,
mas o juiz o deferiu, J4 em andiencia anterior a ré protestara
contra o retardamento da dilagio, allegando ser a testemunha revel
e nio se verificar nenhuma das hypotheses do art. 171 do Codigo
do Processo, para que dcixasse de ser encerrada a dilagio da
prova, ]

Contra a decisiio proferida aggravou a ré, com fundamento
no art, 1.411 n, 6 da dita lei de processo. .

Na minuta argumentou a aggravante, com as razbes de fls.

17-21, a que respondeu a aggravada, na contraminuta de fls. 21 ..

€ verso. :

Manteve o juiz o despacho aggravado, considerando que em
iace de dispositivos expressos e da praxe geral do {6ro sfo admitti-
das as diligencias {6ra da dilagho, desde que requeridas dentro
della, nenhum prejuizo causando as partes a admissio dellas, que
nio tem outro fim senfic o de trazer melhores esclarecimentos ao
feito para o julgamento da questdo. (21 2.)

Il — Para que a autora aggravada pudesse obter a carta da
inquiricho pedida para o termo de Itaporanga, era preciso que
tivesse havidn impedimento judicial, privando de ser tomado o
depoimenio da sua 4* e ultima testemunha.

O exame dos antos demonstra que a referida testemunha des-
obedeceu a todas as intimacBes recebidas para comparecer em juizo
e depdr na causa, A cada designacio feita a requerimento da autora
deixara de comparecer aguella testernunha, nio obstante intimada.

Isto durante scte designagbes, dispendendo o tempo de trés
méses, de 9 de Maio a 8 de Agosto deste anno.

Ora, a dilagiio de provas é dec vinte dias, improrogaveis, salvo
existindo impedimento do juizo ou obstaculo opposto pela parte
contraria, hypotheses emn que as diligencias sobre a prova, reque-
ridas na dilagdo poderdo ser realizadas depois de finda esta. (Cod.
do Proc. Civ. ¢ Com., arts, 168, 170 ¢ 171). .

A autora se lituitara a requerer, sistematicamente, a designacio
de novo dia para a inquirigdo da sua festemunha faltosa. Isto mui-
tas vezes, durante méses, sem que promovesse 08 meios de constran-
ger a testemunha a0 comparecimenta.

Dir-se-4 que essa attribuiciio era do juiz, que podia fazer vir
2 testemunha debaixo de vara, ou sob prisio, na forma do art. 220
do Codigo Processual.

Mas se o0 juiz assim nio fez, devia provocal-o a esse procedi-
tuento a autora, como parte interessada. Se nada reclamou neste
sentide, durante tanto tempo, nio era possivel continuasse proro-
gadal a dila¢iio, ou interrompida, per tempo indefinido, intermi-
navel.

Desabediente e ohstinada como se mostrou a testemunha, iria
reproduzir, provavelmente, no nove termo de sua residencia, ¢ cir-
cula viciuso dre designagies ¢ intimagdes. Seria eternisar z dila-
¢io, retirando-th- o caracter passageiro ou fmprorogavel que deve
revestir,

‘Tanto a lej, quanto' a doutrina, estabelecem para a ghla}c;ﬁo um
periodo transitorio e insistem em que a prova $6 & admissivel, de-
pois della, quando requerida na sua vigencia nio pode ser realiza-
da a tempo, por impedimento do juiz ou embaraco da parfe con-

traria. (Ramalho — Praxe - § 146 ;' J. Monteiro — Proc. I,

120). R
3 No caso nie houve impedimento nem embarago, nos termos:
consagrados. ‘ .

Houve apenas a falta de diligencia da autora em promover os
meios de effectivar a presenga judicial de sua testemunha obstina-
damente faltosa. ' . .

Se fosse considerar impedimento judicial o facto do juiz nio
ter feito conduzir 4 forga a juizo a testemunha rebelde, por auto-
ridade propria, tal impedimento teria deixado de existir, desde
quando nunca a aufora requereu tal préchirglcnto, nem nada jamais
reclamou do juiz a respeito. Nio se vé por onde, no termo de I[ta-
poranga, a situagiio fosse differente, com a mesma testemunha re-
calcitrante e a parte a mesma na causa. . .

A jurisprudencia ¢ toda crientada no sentido de dar uma signi-
ficagio rigorosa 4s dilagGes. (Rewv. dos Tribs. vols. 90, p. 538 ;
91, p. 368; 96, p. 159). S .

Nio 'ha duvida que as provas devem ser facilitadas e nio dif-
ficultadas, pois sio ellas que servem de base 4s sentencas. { MORAES
CARVALHO — Praxe, nofa 245). Mas isto se entende -em termos que
ndo prejudiquem a- ordem dos processos, a finalidade da economia
¢ brevidade destes..Nem haverd prejuizo para a verdade do_direi-
to. Se o juiz nfio se sentir esclarecido, 'com as provas existentes
no processo, poderd converter o julgamento em diligencia, pata
que se fagam as provas esclarccedoras ao seu entendimento. {Cod.
do Proc., art. 270, § 1°, - : o ’

Por estes fundamentos,

Accordam os juizes da Cérte de Appellagio, em 1* Turma,
dar provimento ao aggrave, para reformar o despacho aggravado
e mandar que seja a parte lancada de mais provas,

Custas pela aggravada. - :

Aracaju, 28 de Setembro de 1936, e

Octavio Cardose, presidente,
Gervasio Prata, relator. .
E. Oliveira Ribeiro, '
Hunald Cardose.

Fui presente — A. Avila Lima.

“

N " ACCORDAO N. 104

Vistos, examinados, relatados e discutidos os presentes autos
de appellagio civel, vindos do terimo de Aracaju, da’ 1* comarca
do Estcda, eutre partes, appellante, o hacharel Caio Machado Leite
«Sampaio e appellada, a Fazenda Estadual.

_ Em 15 de Junho de 1932, 0 bacharel Caio Machado Leite Sam-
paio intentou coutra a Fazenda Fstadual uma acgdo ordinaria para
annullar o acto de 1} de Junho de 1927, do entfo presidente do Es-
tado,. que o exonerol, por abandono de emprego, do cargo de juiz
mwnicipal do termo de Itaporanga, da comarca de Sido Christo-
vam, para o qual fora nomeado por espaco de guatro annos,

A‘acgio foi contestada pela ré que allegou ter o autor, apds
0 termina da licenca concedida pelo presidente do Tribunal da Re-
lagie, requerido sessenta dias de proragagio, ao chefe do Executivo
send_o-lhe: negada; que da data do termino da licenga até o do acto
demisscrio decorreram mais de trinta dias, estando manifesto o
ahalld(mo do emprego, assim, certo e justo o acto demissorio, A
accaa corretr trxlus 08 (ramites processuses, sendo afinal julgada
impracedente pela sentenga de fls. 63 v. a 66, v.

Howve appelliygiio para a 1* Turma da Cérte de Appellacio,
tendo na 2* instancia arrazoado as partes, O que tudo visto e de:
vidamente examinado : .

'()‘ hacharel Cajo Machado Leite Sampaio féra nomeado juiz
municipal do termg de Itaporanga, da comarca de Sio Christovam
por espago de quatro annoes. Apds o compromisso e devida posse:
e algups dias de excrcicio no cargo, pediu e obteve, do presidente
do Tribunal da Relacio, uma licenca de trinta dias para trata-
mento de sande, seguindo’ para o Rio de Janeiro. Ijias antes de
ferminar a h_ccnqa em cujo gozo se achava, requereu ao presidente
do Estado, juntando attestados de dous medicos, prorogagio da
mesma, sendo-lhe negada, sem justificatjva alguma. Em 11 de Jy.
lho de 1927, firmade no art, 34 da Lei n. 854, de 1923 (Estatutos
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*'m dos Funccionagios Publicos) o presidente do Estado exonerou-o

por Abahdono de emprego, Para o julgamento do caso sub-fudice,
migtér se tornn esindar-se. conjwictamente os dispositivos da Cen-
stitui¢o Estadual de 1923 e lei n. 854, tambem de 1923, ja citada,
com relagio & exoneracio dos funccionarios, A Constituigio’ pre-
citada, em seu art. 66, assim prescrevia: — “ B’ assegurada aos
membros do Tribunail da Relacio, aos juizessde direito e aos pris
vativos de merores: a) a 'vitaliciedade, para o effeito de nio per-
derem o cargo senio por senfenca erimial, ou incapacidade phy-
sica ou mental”, S .

Os demais funccionarios publicos, mesmo os da justiga (art. 65
da Lei de Organizacio Judiciaria, de Novembro de 1924) tinham
a sua instabilidade regulada pelos Hstatutos dos Funccionarios,
art. 14 e setis pafagiaphos. Assiny, pelas leis citadas, os magis-
trados sG-podiant perder o cargo, ;mediante processo judicial; os
funcciondrios de mais ‘de 10 annos de servico, mediante processo
adniinistrativo, os demais {unccienarios, mediante as condigBes exi-
gidas rias letras @, b, ¢ ¢ d do art. 14 da lei j4 mencionada. Para a

demissdo por abandono do emprego, era necessario se obedecer 4s -

disposicdes contidas nos §§ 2° e 3* do.artigo da lei acima declarada
que estavam assim redigidos: “§ 2° — considera-se abandono de
emprego a ausencia de servigo por mais de trinta dias consecuti-
vos, sem’ justificativa legal devidamente comprovada ; § 3° —
para decretagdo do abandoho do dargo quando nio ior evidente
de documentos ou actos positivos do proprio funccionario, é neces-
« 5ario que este seja previamente notificado duranie quinze ou trinta
dias, conforme esteja no Estade ou i6ra delle, por edital publicado
por trés vezés, no “ Diario Official”. Como se vé, a lei estabele-
cia um processo especial para se decretar a demissio por abandonu
de emptego, isto €, que o funccionario fosse notificado por edital
publicado por trés vezes, no “ Diario Official ”, afim de, dentro
de quinze dias se estivesse no Estado, e trinta se estivesse ausente,
podesse assumir ¢ exercicio do cirgo sob pena de ser declarado
o abandono, Tal processo sé poderia ser dispensado, quando fosse
evidente por documentos ou actos positives do’ proprio funceiona-
rio, o ahandono de emprege. No caso dos autos nio foi feita a

prévia notificagio exigida pela lei, porque achou o Governo que,

pelos actos do auter, se verificava o abandono do cargo,

Mas, do estudo feito nos autos, pelas provas no mesmo exis-
tentes se infere para logo a im;:ocedencia da evidencia do abam-
dono do emprego allegado pela ré. Effectivamente, com g pedudo
da nova licenga feito pelo autor, firmedo em dous attestados medi-
cos que declararam que era necessaiie a dita licenca para eonti-
nuagio e termino do tratamento da:molestia da qual era portador,
demonstrado ficou que, clara e positivamente nio desejava aban-
donar o emprego. Diligencion na requerimento da licenga e espera-
‘va o seu deferimento. No emtanto *Iéra suprehendide nio s§ com
o indeferimento do pedido bem corio com a consequents exonera-
¢do, pois, dentro nos propries termas do § 2° do art. 14 da lej que
regia a especie, a sua” ausencia era justificada. Assim, demittido
nio podia ser, antes do prazo necessaric para a devida justificativa,
porque, sem esta, € que se tornaria passivel da pena maxima da exa-
neragio, uma vez que nio sendo magistrado nem funccionario de
mais de dez annos nio precisar dos processos judicial ou adminisw
trativo. O decreto exoneratorio se baseou no .art. 34 dos Estatutos
dos Funccionarios que estabelecia: “ Finda a licenca, o empregado
reassumird immediatamente as respectivas funcgBes, sob pena de
perda de todos os vencimentos,.e siise couservar féra do exercicio
por mais de trinta dias, incorrerd na pena de perda do €argo’ por
abandono ”. O artigo citado declarava que o futtccionario que per-
manecesse [ora do exercicio do cargo por mais de trinta dias incor-
reria na pena de demissao por abandono de entprego, mas tal aban-
dono feria de ser verificado na conformidade do que dispunham
o5 §§ 2° e 3° do art. 14 dos Estatutos ji hem e devidamente estu-
dados. E como se apura dos autos que ¢ autor nio iora notificado
como pedia a lci, nem tdo pouco existir prova evidente de docu-~
mentos ou actos positivos do mesmo por onde se pudesse inferir
desejar abandonar o emprego do qual se afastara por notive de
molestia, — Accordam, upanimemente, em 1* Turma da Corte
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‘de Appellagio, dar provimento 4 appellagio para, reformando a
sentenca appellada, julgar procedente a acciin condemmnando a ré,
nos termos do pecido, menos na parte relerente ao pagamento do
advogado, por ser inteiramente destituido de qualquer razio ju-
ridica. . .
Custas ua forma da lei.
Aracaju, 28 de Setembro de 1936, _
Octavio Cardeso, presidente,
-E. Oliveira Ribeiro, relator, .
Gervasio Prate. . - ’ : -
Hunald Cardoso. : o
Fui presenfe - 4. Avilg Lima . -
A

. PROCURADORIA GERAL DO ESTADO

RECURSO CRIMINAL N. 19 — ANNAPOLIS

4 .

PARECER : .

~"Eth 7 de Jutho do ano fluente, o orgio do M: P. da cidade
de Annapolis, denunciou a José Porphirio, come autor responsavel
beles férimentos praticados na pessba de Dleoclesiane Ferreira
Scarcs, a que allude o auto de corpo de delicin, de fls. 7 a 9.

Depozeram no inquerito trés testemunhas. » seis no summario
de culpa, a que se procedey, de fls. a fls., e £.%us el'as sem discre-
pancia affirmam ¢ac Deocleciano Ferreira Sonres, achando-se em
estado de embriagrez incompleta, isto é, inflammado pelo aleool,
penctrou um tanto violentamente pela porta dn fundo da casa de
Maria de Bellinha, pela madrugada do dia 29 do dito més e anno,
e sendo ahi, armado de pistola, fez pontaria da mesma para o indi-
viduo de nome Manuel Dantas, que ainda estava deitado Aquella
hora cri a sobredita Maria ¢ deflagrando a arma centra o mesmo,
gritava em altas vozes: — Lepasnte-se para wmorrer, bandido!

Ao ouvir entdn esse terrivel brado de morte, José Porphirio,
que -se achava em um quarto contigug ma mesma casa, tambem
deitado, erguen-se do leito e corren em socearro do companheiro
agredido 4yuella hora matinal do mencionado dia 29, e, armando-se
de vma fnice, desfechou-a no agressor inesperado de Manuel Dan-
tas, que se nio foiu soccorrido em tempo pelc mesmo José Por-
phirio, teria succtmbido peld imprudencia criminosa de que se fi-
zera autor o sobrecito Deocleciano Ferreira Scares, :

Com vista dos autos para lancar nos mesiacs a sug proniocio,
o repfescntante da Justiga Publica, naquelle terino, opinou em hem
langado parccer peio reconhecimento da legit'ma defesa, prevista
no art. 32, § 2°, da Cpnsol. das Leis Penaes, que dispde que: —
NZo serdo criminosas os que praticarem o erime em defesa legitima
propria “ou de outrem”. . . :

E assim tambum considerando o facto ceictuoso ¢l aprego,
o dr. juiz de direito da cemarca de Annapolis absolveu o denun-
ciado, com assento no referido art. 32, § 2°, Ao’ Cod, Penal da Re-
publica, recorrendn’ “ex-officio” desse sen despacho para esta
colenda Camara, com fundamento no art. 245 do Cod, do Proc.
Crim, do Estado.

Quanto a mim, tamhem estou certo, senin
José Porphirio perpetron o crime de que é aecusado em ¢stado de
leitima defesa, ani favor de seu companlwiro Manuel Dantas,
achando-se assim plenamente justificada o sev_actd, nos termos

-tbo art. 34 e'sens requisitos 1, 2, 3, e 4, do Cod. Penal da Republica.

IZ assim pensando & sentindo sobre o caso suk-fudice, opino
seja negado provimento ao recurso, para o fir. de ser confirmada
a sentenca recorrida, que se acha integrada
dos autos.

E' o meu parecer. .
Aracaju, 6 de Novembro de 1936, .
" A. Avila Lima,

.o procurador geral,

conivencido, de que | |

na lel e nas provas
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