1
D

-

iario da Justi

DO ESTADO DE SERGIPE

ca

“ANNO VI — Aracaju, Sabbado, 3 de Julho de 1937 — NUM. 886
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CORTE DE APPELLACAO DO ESTADO
- ACCORDAO N. 66 '

Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de embargns
ivet i 4 decisio de fls. 377 e 378 verso,
civets n, 6, desta capital, opposios 4 de 0
e em que sio embargantes d. Maria d(_) })rado Franco e Sueliv,
Celita e Abgar de Menezes Prado, assistidos legalmente por sua
mie d. Olga do Prade Franco e embargados o dr. Julie Cesar
Leite e sua muwher d. Carmen do Prado Leite : .

Accordam, em Cérte de Appellagio, desprezada a preliminar
de se nio tomar conhecimento do recurso, suscitada pglos embai-
gados, delle conhecedor e megar-lhe, _entretante, provimento, I?Oj’
isso que as questdes ventiladas no ar?;culado & sys‘tenta(;ﬁo de_ﬂ_b.
ja ioram devidamente apreciadas e quicd hem decididas, na decisia
embargada, L.

Conforme se vé dessa decisfio, constaton a Primeira Twrmn
Civil que a appellagio & sentenca gque julgou a causa “nqs res-
trictos termos em que foi interposta, deve cingir-se a0 Julgadg
na primeira instaocia, visto como, constando o pedido de DUl_i.b
PARTES DISTINCTAS, deixou o juiz @ guo de se pronunciar
sobre uma dellas, sem que, entretanto, os A.A., (o_t:a em.bargan’—
tes), tivessem usado de qualquer tecurso, pelo que Trdubitavel &,
nestas condigbes, haverem elles acquiescido & sentenca appellada,
ndo podendo, por essa razdo, aproveitar-lhes a appellacio inter-
posta pelos R.R.™, -

* Nio se contesta aqtie a Primeira Turma Cioidl, no aresto de
fls. 353 usque 376, entendera dever o feito baixar 4 primeira ins
tancia, para que o juiz @ guo apreciasse a parte da questio que
deiydra de comhecer, isto depois de haver julgado improcedentes
as nullidades extrinsecas e ghsolvide os RE, da condemnagio

“.que lhes fora impbsta a esse respeito. - .
¥ Fizera-o na persuasio de que os A.A., ora embargantes,” ti-
vessem tamhem recorrido da sentenga de primeira instanciz que,
em parte, lhes fora innegavelmente desfavoravel,

Mas, copforme se vcrif_ica dos aufos, isto nio occorreu €
aquelle julgado deveria, como -deve, circumscrever-se 4 maferia
appellady, limitada no recurso dos R.R, 4 parte da sentenga. que
Thes foi prejudicial. . : .

Pelo motivo aciima exposto, € evidente nfio haver ficado in-

. completa a instancia da appeilagio, com¢ pretendem os embar-
gantes. X .

Nzo ha duvida de que a appellaglio de sentenca definitiva de

- primeira instancia, devolve o conhecimento inteiro da causa o
tribunal ad guem, mas tambem ndo & controvertivel que o direita
de appellar -compete aos litigantes que se considerarem prejudi-
cados pela sentenga de primeira instancia, por mais leve que seja
© gravame, )

E, embora seja a appellacio commum 2 ambas as partes, so-
mente dos artigos sobre que se appellou, € que pdde conhecer o
juizo superior ¢ ndo dos gue n¥o foram chiecto de recursc.

Eis por gue a decisio da  Primeira Turma Civil, na especie
embai'gatga, mecere confirmacgio.

O reexame ab iutegro do feito, j4 havendo sido comstatada
aquella restricgfio, seria agora confra diveito expresso, uma vez
que a senten¢a, quando centem assumptos separados, passa em jul-
gado, na parte em que ndo foi appellada, ,

Na hypothese sub judice, nfio se poderd comprehender gue
a appellagio de iniciativa dos R.R. abrangesse a parte da sentenca
que lhes foi favoravel, " :

Se o viclo da simulagdo fof allegado pelos ALA., e constituia
uma das partes do likello, e o juiz a guo della ndo conhecen, a
quem ‘causou gravame o decreto judicial a esse respeito? Certa-
mente que aos A.A. e somente g elles.

Q. principio de que a appellacio é wm recurso amplo e com-
mum a ambas as partes e que, assim sendo, o Juizo superior deve

%:rover nio sé ao appellante, como até ao appeliado, ndo é abso-
uto,
- n -

fem assumptos diversos daguelles em

GHo, .05 embargos de fls. ¢ condemna nas cu

“Nio procede esta regra — epsina M. CARVALHO, Praxe
Forense, pg. 202, nota go § 753 ~— quando a sentenca contem a:-
tigos diversos e separados e 50 DE UM DELLES SE AP.
PELLQU, assim como cuando se appella unicamente da paste da
sentenga, velativa & acglo, e ndo da que diz respeito 4 reconven-
¢do, CAS05 EM QUE SO E LICITQ CONHECER DA
PARTE APPELLADA, como sempre se tem entendido na pra.-
tica de julgar, que é o melhor interprete das leis”. T
© "A wmxdma iontum devolutum, guantum appellotum  iamais
significou que o jniz na appellagio fique adistricto aos motivos,
razdes cu fundamentos, ac prisma unilateral, pelo qual o recor-
rente entende defender o seu direitc. Esse velho apophiegma quer
simplesmente dizer : ) ’

1 — gue, em segunda instancia, nio ¢ licito innovar a de-
manda, isto &, alterar o litigio, definitivamente balisado na fitd;
contestatio ; : ’ . .

2° — quando warios ¢ separaveis sio os objectos da lide, e a
Settenga apenas condemnou A PARTE EM UM DELLES, a af-
pellacio inierposta UNICAMENTE DESSE DISPOSITIVG
CONDEMNATORIO NAO AUTORIZA, NA INSTANCIA
DO RECURSO, O REJULGAMENTO DE TODQ'Q FEITO,
MAS SOMENTE DEVOLVE O CONHECIMENTO DELLE,
NA PARTE QUE FOI DESFAVORAVEL AQ APPELLAN-
TE". (Rewista Forense, pol. 30, pg. 378).

Por isso é que JOAO MONTEIRQ escreve -
tem por escopo cortigir © erro ou reparar a injustita da sentenca
de primeiro grau ; mas este erre ou esta injustiga tanto se pode
concretizar de mwodo positivo, isto ¢, 1o que ficou explicite no
dispositivo do julgado, como de modo negative, isto €, no que
ddzou de ser considérado ¢ resolvids no juizo @ gue. Portanto,
seriz illidir o proprio recurso da appetlacio si ao APPELLAN-
TE (o insigne processualista nio falla em appellade) se negasse
o direito de provecar e obter, do segundo juizo, cfeado para reexa-
Tunar a causa, gue supprisse as lacumas e omissdes do primeiro

“a appellagdy

julgamento ”,

Em summa, como ficou demonstrado,‘ “quando a sentengy®

: 1508 que ndo se appellon, passa
em §1ul§:do . (Primeivas Linkas, PEREIRA E SOUZA, noia
so § 3347, ' ’ e

Assim decidindo, rejeita, por conseguinte, a Corte de Appelia-
stas ‘os embargantes,
Aracaju, 6 de Abril de 1937. ! .

. }- 1
Octavia Cardose, presidente. .
Hunald Cardoso, relator.
I. Dantas de Britto.
E. Oliveira Ribeiro.
Zachariar Carvalho.
Fui yresente, 4. dvils Lima.

R ACCORDAO N. 67

Vistos, relatados ¢ discutidos estes autos de embargos civis
0. 7, procedentes da comarca desta capital, entre partes, z dra.
Mar
nyma Ewmpresa Traccio Electrica de Aracaju

, embargada :
Accordam, em Corie de Appeifagio, rejeitada a preliminar
de tratar-se na -especie de

‘questio operaria, julgar, de meritis,
improcedente_s os referidos embargos, para confitmar 4 decisSo
recorrida, que s¢ acha fundamentada em conformidade a0 direito
e 4 prova dos autos. :

Quanto & preliminar em aprego, demonstrado estd na decisia
recorrida versar o yleito sobre questgo de naturezo ciml, isto €, -

sobre revaga¢do de mandate ou locagdo de sertigo de sdvogedo,
por fempo indetermingdo.

Se o0 caso sujeito

podesse sér encarado como guestdo operpria,
ou melhor,

" come questdo de trabalha, vegido pela legisiogdo social,
manilesta seria a incompetencia da justige local, para do mesmo
cofthecer, uma vez que teria de ser submettido & Justie do Tra-
balko, de accordo com a Constituicgn Federal, legislagio respes-
tiva ¢ jurisprudencia da Cérte Suprema. Conforme se apura da
causa, 86 depois‘ desta ter sido proposta, é que foi promuigada a

ia Ritta Soares de Andrade, embargante, ¢ a Sociedade Ano- .
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lei 0. 62, de § de Junho de 1935, e 2 autora-e;hbargante':mella apes

nas jpvocuu dispusitivos do Codigo Civil, conceruentes ao resar-
cimento de damno oriundo do acto illicito. ¢ ” -
T A circamstancia de nFo estar ainda definitivamente orgam-
zaddfa Justica do Trabalhe, pela Unido, nio implicalem trans-
ferirgse a justiga local a atiribuigho de conhecer e julgar as gurs~
fﬁe:‘g‘,ﬁrimtims dessa nova e importante provincia do poderg ju~

diciario ltederal. Estio em pleno funccionamento, come eorgark .

dessa justiga, as Juntas de Conciliagio e Julgamento, instituiday
nestj§ municipio, como tios' deinais da Republica, pelo decreto n,
22,132, de 25 de Novembro de 1932, e incumbidas de conhecer das
reclamagdes resultantes das relagdes entre empregados € emprega-
dores, disciplinadas pela legislagio social, O Cod, de’ Org.' Jud
do Zstado, anterior 4 Cunst. de 16 de Julho de 1934, se acha, por
confieguint:, revogado na parie em gque conferiu ao Juizo da 3
Vara desta Capital competencia privativa neste assuinpto, em vic-
tud;’ de contrariar disposicbes expressas do estatuto fundamental
(atg. 187 da Const. Fed.), B . o - ‘
.“lsto posto, € no que diz respeitc ao merecimento, nio ha
conto fugir haverem os-embargus de -fls. se limitado a reproduzir
materia velha, ji devidamente apreciada npa instancia da appella-
¢ac Orga pelo absurdo, entretanto, a reiteragdo do pedido de rein-
tegrogdo, em emprego de natureza privada, como se podesse h_avcr
pa¥idade entre uma collocagio desta especie e as que sdo providas,
er_qf caraceter permanent:, pelos poderes pullicos. Desde que a re-
lagio juridica controvertida no pleito se prende a uma locagdo de

segvigos profissiontes, era licito 2o locatario rescindil-a, como o .

fes, avisando & locadora, na {6rma da fegisfagio em vigur. Se ess¢

aviso naw consiasse, como Consta, dos autos, o caso resolver-se-la |

pura e simplesmente em indemdizacdo, isto €, no pagamento ds
perdas e damnos, pelo inadimplemento de’ uma clausula legal de
ofrigagdo, uunca, porém, com reinlegragdo’ 10 SMPrego, DpoOrgue
%30 ha legislagio no mundo gue obrighe um patric a ter, contra

fsua vontade e a seu servigo, um empregado, Por isso tu_?.ioAse
resolverd ho terreno paramente -economico, com 4 indemnizagio
*dovida”, .- ' ‘ : . -
{# Pelos motivos expostos, néga a Corte de Appellatio provi-
mento 208 embargos de fls. e, pronunciando-se sobre a providencia
. £ adoptar quanto 4 destespeitosa linguagem usada : pela embar-
dante nos artigos do recurso e na respectiva g_sustentat;io, _mandit
que se extraiam cOplas dessas pegas, pala serem remetn.das a
Secgdo da Ordem dos Advogados neste Estado, para os fins de
cireito, € em face do que dispdem os arts. 29, 30.e 31 do Reg. da

Ordem dos Advogados do Brasil _ B
Custas na forma da lef Co ) o -

Aracaju, 6 de Abril de 1937. IR

Octavio Cardoso, presidente. - v
Hunatd Cardoso,~ relator. -
J. Dantas de Britio.

o pedido, na conformidade do paragrapho unico do-art. 13 da
Lei n. 62 de 5—Julho—1935. : _ o S

; EL Oliveirg Ribeiro, vencido na prelimjnar e ve{lcedor::__ o

merito. oo " . "

Zacharias Carvelho. o :

L. Loureiro Tavares. : C-

#

_Tiui presente, A. Avila Lima. = .~ : o,
. g . B e

PROCURADORIA GERAL DO ESTADO

MANDADO DE SEGURANCA N. 10 — ARACAJU

"

_PARCER 1 * . -

et

dade® da Estancia, para a Exactoria dn cidade de Sio Paulo; em
virtude do decreto estadual, de 10 de Margo do anno fluem_e, re-
querey o guarda Luiz Gonzaga, porﬂ_’seuﬁ advogado constituido, 2
esta Egregia Corte de Appellacio, Tom  assento no art. 113, n.
33, da Nova Constituigio Brasileira, mandado de seguranca. pelo
- qua! pede — nfo 36 @ arnullacio do decreto, ja-referido, por cori-
trario, no seu dizer, ao art. 17 da lef n. 1.044, de 8 de Novembr>
de 1928, como ainda -— a garantia 4 percep¢io da differenca de
" vencimentos, que deixon de perceber, desde a data de sua alludida.
remogdo (doc, n. 3, de fls.). X .

. de moda respeitaso e convenicnte .

Gervasio Prata, Vencido.: Recebia os embargos, para attenders :

1:3’610 facto de haver sido removido da Mésa "de Rendas da -

¢

Fommma. 2 aime.

. o . : .

Nao procede o pedido do' supplicante, por.nenhum dos funda-
wictites, que insiruem a inicial de fis. 2, porquanto :

1*)- Ao Governo do Estado é permittide remover empregades
das reparticies arrecadadoras, guando assim o exigir o interesse
da administragio, por proposta do director de Finangas, em face
du art. 32, incise 53, letras a'e ¢, do decreto'n. 616, de 30 de De-
zemnbro, de 1915, combinado ¢com o art, 214, do decreto n. 800, de
14 de Abril de 1923, que deu regulamento 4 Recebedoria Esta-
dual e as Estagdes Arrecadadoras do interior-do Estado, werbis:
~ Todos. 0§ empregados das reperiigdes arrecadsdoras  poderdo
ser removidos, quando assim 0 exigir a conveniehtia do servigo
publice, hypothese em queé cevem occupar logar equivalente, sm
“categoria e vencitmentss® {art, 17 da citada lei L0445, .

Ora, ¢ guarda Luiz Gonzaga foi removido, por proposta da
Directoria de Finangas e por motivo de interesse publico, de que

86 ¢ mesmo Governo € juiz,.sem que, entretanto, no dito act?

ou decreto dessa sua transierencia ficasse cousignado que seus
vencimentos lhe seriam pagos na razio das rendas arrecadadas
pela Exactoria de Sio Paulo. : S
Logo; .o decreto que assim o transferiu da Mésa de Rendas
da Estancia, para a Exactoria de Sio Paulo, ndo é manifesta-
mente illegal, por isso que nio contrariot preceito algum legal,
nem tampouco violou dircito nenhum do mesmo guarda Luiz Gon-
zaga. | oo .
Assim, o direito 4 percep¢io de vencimentos pelas rendas’ da
Mésa estadual dd cidade da Estancia; nio soffreu preterigio al-
guma pelo decreto de 10'de Margo de 1937, que o transferiu para
a lixactoria de Sic Paulo, uma vez que, como dissemos, do mes-
teo nae conmstaz determinacio alguma a esse respeito,: sendo, pois,
de presumir gue a scbredila remogdo foi feita com as vantagess
asseguradas - aos funccionarios, na .conformidade do art. 17 da
mencionada fei n. 1044, de 1928, que deu * Estatuto acs Funccio-
narios Publicos Estaduaes ”, - o
" Nem ha outra interpretacio para o caso de gue se agui trata,

com licenga dos que tuda invertem e maldizem, com o firme pro- -

posito de ferir a admix:istragio publica do Estado. .- . -
oL el B — : ' s
Nio ficou ahi ‘realmente expresso gue o impetrante passarin
a exercer o novo encargo, que lhe fora destinado, com as “wvan
tagens” que percebia como guarda da Mésa de Estancia. 4
Assim, pois, acontecendo, cabia ad segurando requerer, niu
mandado de seguranga a esta Egregia Corte de Justica, para an-
nullar o acto de sua transferencia, ou remogio, para S3o Paulo,
fnas a medida consignada no art. 199 do regulamento n. 800, de
14 de Alril de 1923, que preceit@ia que : . L
“A todos os funccionarios da Fazenda do Estado & permitti-
do o direito de representagic contra actos gue firam a sua digni-
dade, ou prefudiquem o0s seus direitos, contanto que o exercam

~ De conseguinie, & d2’ ver gue, dispondo assim a lei que rege
a materia em debate, isé depois dessa providencia’ administrativa
requerida e apds sua; denegagio, estaria por certc o requerente
habilitado a langar méio do presente -remedio processual, sob a
allegacio de que fora o seu’direito a taes “vantagens” preterido
ou violado por acto manifestamente illegal da autoridade respec-
tiva. sem o que ndo haverd contrariedade so seu direito a taes
vamagens. ) R :

2%y Vale ainda ‘accrescemtar que o mandado de seguranca
nic € meio idoneo para a reclamagio de pagamentos, como bem
accentuou o eminente sr. procurador geral da Republica, em pare-
cer publicado no Arch. Judiciario, vol. 39, pag, 143.

E' de se ndo esquecer ainda que — para a concessic do man-
dado de seguranqa —- trés sio os requisitos exigidos por lei:

a) que o direilo, que se quer defender, seja certo e incontestavel ;

by Que esse direito esteju ameagado om violado por acto de au-
teridade publicat c)| que esse acto seja manifestamente inconst
tucional ou illegal. {(Arek cif., pap. 365 e 387). -

considerado mianifestamente inconstitucional ou iilegal,

Assim, pois, - acontecendo, opinamos pelo indeferimento - do
mandado em apreco, por isso que se nio enquadra o’ pedido no
texto do art. 113, fnciso 33, da Constitnicio Nacional vigente.

E’ ¢ nosso parecet. A : W
Jultho de 1937, . " D
’ S e . A Avila Lima,

- v« . proturador geral,

« Aracaju, 1 de

J
"
3

.Ora, pelo exposto, se deprehende, para loge. que o di::eit&_
do Impetrante ndo ¢ certo nem incontestavel, nem se acha amea- -
¢ado ou violado por acto -de aytoridade publica, gue merega ser -



