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Vistos em Mésa e discutidos os presentes autos de natureza ad-
ministrativa, nos quAes o cidad3o Antonlo Gervdsio de 5& Barretto,
secretarlo desta .collenda Cérte de Justica, allegando haver attin-
gido a idade de gessenta e quatro annos, contar mais de trinta_de
servigo publico 40 Estado e achar-se incapacitado, por thvalides,
a continuagido no exercicio das funcgdes do seu cargo requer lhe
seja concedids K aposentodoriu, em conformidade ac disposto nos
arts, 170, n, 4, da Constituigio Federal e 128, n, 4 da Estadual, pos-
teriormente & comprovagio legal da supramencionada irivalidez ; e,

Considerando, preliminarmente, que em face do art. 67 da Cons-
titnicho Federal, letras o, & ¢ r, a este Tribunal privativamente
compete : . ‘

1° — elahorar seu regimento interno, organizar sua Secretdria,
seus cartorios e mais servigos auxiliarés e propor ao Poder Legis-
lativo a creagio ou suppressio de empregos e a fixacio dos venci-
mentos  respectivos i
" 2° — toncéder licengd, ros termos da lel, aos seus ihétnbrs,
aos Juizes e serventuurios que e sdo ititlediatatiénite subordinados ;

3 =~ fontedt, substitlr & demlttit os funcclodidrios dé sua Se-
ctetaris, dos séls cartotlos & servigod auxiliares, obsérvados os
preceitod legdes

Considerando que o8 Loderes acltia envnierados se acham tedns-
criptos no art. 81 da Constitrigio Estadual, letras d, ¢, f e by

Considerando que as disposi¢des constitucionaes supramencio-
nadas sdo duto-applicavets, por nio deperderetii de concurso de lei
ordindria, para dque se tornetd executdveis, isto & 114 phrase de
RUY BARBOSA, ®se executant de si tiesthas, se executaim Imme-
diatamente, $e¢ executam independeteniefite de qualquer desenvol-
vimento legislativo”, pois, “pata que vedliami a entrar em accdo,
ndc dememdath & interferencls do legisiedor, pakz se revestirem da
forma pratica & terem. nos preceitos que elle dictdr, i direetorio
gefal, uniforme e permanemte dos seds executores”; (Ruy Bar-
hosa, parecer na Accdo Civil Originaria n. 7, etre os Estados do
Parand e §. Catharina); ‘ . .

Considerando qué, segundo esciare_ceu o immortal e autorizado
constitucionalista, na- citada monographia, “toda a vez que, numa
especie debatida, se levante semelhante duvidd, a questio principal
vem a ser, como dizia o juiz MICHELL, na Suprema Cérte do
Minesota, decidindo o caso Willis v. It Paul Sanitation Co, “se a
dipostio constiticiolial & auto-applicavel (Self executing), ou se,
pelo contrario, para se por em efieito, requer a intervengio da lei ”.
A rontroversid dssint posts ¢ que prefende, € averiguar, fos diffe-
refites casod, "se # linguigend do texto comstitueional se endereca
aos tfibtiaes ou mo corpo legislative, se denotz haver elle sido
concebido como prescripsao de efeito immediate, como lei ja com-
pleta 10s seus proprios termos, ou se exige, para se por por obra, o
comrplements u?teric’r da legislagio™ ! {op. cit) ;

Consideratido dife, apréciadas as clausufas constitucionzes em
aprees, 4 iz dedsa doutrina, chega-sé 4 evidencia que, eflas se di-
rigem, cdiio thdfidimentos aufonomos e imperiosos, ndo 4 legisia-
tura, tmas aos tribunaes de justica e constituem nlenas outorgas quea
si mesmas se baskam, uma vez gite nada lhes falta completar pu dés-
crimifiar ¢ podem, dest'arte, operar independentemente de regula-
mentagho, isto & sem o auxilio de providencias especides; sig regras
que ndo carecemy de desdobramento.e 4 cuja elareza e precisic ndo
se devem esquivar as cortes judicantes quando provocadas a exer-
cer as attribuicdes nellas pormenorizadas ;

Considerando que, =m substancioso vote ms Cérté Suprema,
o sr. Ministro COSTA MANSO, interpretando, ha powuco tempo,
os dispositives constitucionaes em exame, firmou, com o facho do
scu talento, que, “nos termos do art.,67 o3 Cohst., cAda tribunal
Judlcw}rm Organiza a sua secretaria e nomeia os respectivos func-
cionarios. Exerce uma dupla funtecdo ! léFislativa, quatido promul-
g2 o regulamiento da Secretaria; adminisirafiva, quando nomeia,
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demitte, suspende, aposente ou afasta por licenga os ftﬂagdo:ﬁriog.
E’ portanto, um poder discricionsrio, limitado apenas pela Consti-
tuigio ™ ; (Atc. do Cérte Suprema, de 17 de Abril de 1935).
Considerando que, em refagio a0 assumpto e em outro aresto,
o eminente ¢ douto magistrado tornou a se expressar, posteriormen-
te, do seguinte modo: * Jodor Barbalho, commentando o art. 58 da
Constituigdo de 1891, observa que os funccionarios administrati-
vos da Justica devem ficar exclusivamente sob a dependencis das
autoridades judiciarias, Acomnselham-n’o o principios garantidores
da independentia do Poder Judiciario. Carlos Maximiliano é mais
explicito, O principio da nomeacdo pelos tribunaes dos seus func-
cioriarios €, pera elle, um “ corollario do que estabelece a jndepen-
dencia da magistratura . E decrescenta que o Tribumal * escolhe
pessval subalterno de sua confianga e regula:;izi, de accordo com
as leis, todo o servigo. Se assim n3o {6ra poderia o Executivo yo-
dear de inimigos pessoaes ow politicos os juizes, impor-lhes auxilia-
res ineptos; ghe lhes embdrgariam ou contrariariam a acgio pro-
veitota e energica”; (Aee. da Cérte Suprema, de 5 de Junho de
19367 ; . . L.
Conslderando, portanto, que a aposentaforia dos funccionarios
das secretarias dos tribunaes de justica é assumpto exclusivamente
da competencia dos mesmos; s
* . Considerando que, pela facto de decorrer a aposemtadoria da
nomeagdo, as relages entra ambas sio de ransa e effeita; o
Considerando que, nos seus commentarins sobre o nove Codigo
Eleitoral, GOMES DE CASTRO, versando a thése em exame, ema
nota 36, pg. 28, inclusa a legitimidade dessa compefencia, assim se
manifestando: “ A Const. Fed. nio art: 67, que esti coliocado nas
disposicdes preliminares do Cap. IV, intituia b — Do Poder Ju-
diciario — deu o Trib. Superior a attribuiqioﬁde orgdnisar 2 sua
secretaris, propor ac Poder Legislativo a creagio ou suppressip de
empregos ¢ a fixacio dos vercimentos respectivos; concedl;r licenga,
nos tetmos dz lei, ads seus mempros, 205 juizes e servenfuarios que
Ihes sio immediatamente subordinados; e nothear, substituir e de-
mittir os funccionarios de suns secretarias dos seus cartorigs & sdr-
vigos auxiliares, ~observados os preceito legaes. Sempre se teln en-
tendide que a atiribuigio de organisar a respectiva secretaria dom-
preende a de nomear os funccionarios. Mas abrangerd tambens & fe
aposental-os I Vé-se pelos Diarios do Poder Legislativo de 14, 23 ¢
25 de Julho deste anno, que o Senado Federal s¢ julga corfpélente
para aposentar os funccionarios de sua secretatia e qué, aifida mais,
considera-se com a attribuicio de fazer a necessatiy cofifagémi de
tempo de sefvico publics, prestads peto apvtentado, fixindo-The os
vencimentos da inactividade, Ora, a Cotiétitiica no dispoz pird o
Senado Federal de modo Jivérsd paft ds tribtindes em geral; ao
contrario, se alguma differencd houve, 6 e PrEjuizt daguelle, ao
qual ndo foi conferida expressamante 2 dttribwicdo de nomeat, subs-
tituir e demittir os funccionarios de sua secretaria, Ptld que, EN-
TENDO CABER IGUALMENTE AOS TRIBUNAES ELEI-
TORAES APOSENTAR 0% SEUS FUNCCIONARIOS. E
principic assehite hg direifo ddtnitisttativo caber i atitotridide que
homefar promover, suspender, lictneltf ¢ demittir os funceionarios
desde qite d faed de accotda ent as Jeis teguladoras da materia®; '
Considerando que “todas a5 vezes que a lei confere .o poder
%'eral de fgz‘er um’p‘q;xsa, todos o5 poderes necessarios; para esse
im; se achamh smplicitamente compreendidos e i icio ”
(MADISON, Federalist, n, 44) : P ® " disgosicho
. Considerando que, no pder geral de nomeoy, swhsiitwiy ¢ de-
mitty os empregados de suas secretarias a Const. Federal conferiu
: b # theotia dos podsres mplicitos
acima invocada, o poder de aposental-os; esta ultima  attribuiciio
cabe dentto na extensdio dos poderes especiiicados, nos trés vocabi-
los citados, e alli est4 clarsmente implicita e, portanto delles se-de-
duz a competencia em causa: '
 Considerando que *uma constituicio, nue contivesse uma mi-
nucosa endmeragio de todae gs poderes e dos meios pelos
elles podesse i i R  Juaes
©s podessem ser exercidos terid a prolixidade de um codigo de-
todas as leis referentes a esses poderes e difficilmente seria co
pref_ﬂ(;lida pelo povo. Sua naturern ex; : o
as linhas geraes € designados os assumintos | (
DO &' INTERPRETACAO DEDUZIR 1 0s ‘”SE?’E"H%‘ %%DSL
SESCAS$£M1;TOS "y (STORY § 433) ; X -
onsiderande que, segnnda 5 g
sendo a constituicio de ui Estailjs‘é’nﬁtlsnB?S-A' cmbora  * dao
uma categoria supetior a todas, a le; 5 ah S€ bem que lei de
) : ,aexsuprema,asmluda.sleis.
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. nada obsta a que a nagdo, ov o povo assentando neila os fundamen-
tos geraes do seu governo, fariiculgris¢ tambem no que. eniendeg

—

com cerios assumpios, pela atten¢io que thgs mergcan, pglo CflidadQ,k'hada dispde a respeito da agosentadoria dns fungcionarios da Se-

que lhes inspiram, circumstapcias de organisagio, providencias de
applicagdio, mais proprias da esphera ordinaria da legislatura. Nos
Estados Unidos avultam as disposicbes desta hatureza nas consti-
tuigBes estaduaes, onde se *tem multiplicado a necessidade, indicada
pela experiencia, de atalhar os abusos, a que se entregam as assem-
bléas legislativas dos Estados, inutilizando as normas constitucio-

-naes, a cuja execucido negligenciam em prover ”; (RUY, op. cit.) ;

Considerando que, em relagio a tudo o que essencialmente in-
teressa 4 independencia do Poﬂer Judiciario, a actual Constitui¢io
. da Republica, aproveitando as*ligdes do passzdo, usou dessas pre-

. caugdes e ndo s6 circumstancion, minudentémente, os coraliarios do

[

b
2

i

‘

© dispositivgs do art. 67

referido principio, como, agparelhandé-os de execucio immediata,
timbrou em os ndo deixar ao’sabor das legislaturas ordinarias, que

" da Unido, que dos Estados:

Considerando que, em regra, a autoridade que nomeiz & a que
aposente e sendo, presentemente, os empregados da secretaria desta
Cérte, exclusivamente suborcdinados 4 sua autoridade, ndo podem
ficar Nob a dependencia de outro poder; © '

Consicerando que a Censt. Fed. ‘nio confere expressamentie o
poder de aposentar 4 nenhuma autoridade e quando define as attri-
buicdies qué competem privarivamente ao presidente da Republica,
apenas enumera, em o 0. 2°, do art. 36, 2 faculdade de nomesr e de-
mittir os ministros de Estado e o prefeito do Districto Federal,
observando quando a esté o disposto rig art- 15 e em o n. 14, do re-
ferido dispositivo, a de prover os cargos federoes, salvas as 'ex-
cepgbes nela previstas ¢ nas leis; sleocrem ’

‘*Considerando que, se algumas constituigies estaduaes, ao re-

produzirem nos seus textos, o mandamento-da letra ¢, do art. 67 do .

estatuto jundamental, tornaram expresse a  competencia implicita
alli commettiga 4s corte Ada iusticas, para excrcerem a faculdade de
afosentar os empregados de suas secrétarias, ‘outorgada na ‘clausula
nomear, substituir e licenciar, outras, como a ‘do “Rio Grgn_dc'
do Sul, por exemplo, a symthetisaram ao vocabulo nomear, prefefin-
do uma formuld de absoluta concisio, tal cemo ji”o fizera’a - lei
wagna do paiz, a0’ prescrever que ao presidente’da Republica cabe,
privativatrernite,” prover bs cargos publicos‘federaes, ressalvadas as
excepedes legaes; "t et Tt oo e v
Congéderandy que a Corte de ‘Appel_lagio local 15’1 se feconkeceu_'
competeni.e_“para‘conc?de:"a{_'qset_tmdpnq aos “{unccionarios de sua
secretaria, quando,- ho dlto proposito de' evitar * conflicto de -attri-
biriches com ‘outro Poder, racfificon a que o7 Executivo Estadual
detretara em favor do official Madestd Mésquita €, em consequencia,’
passou a fazer promogbes r.o quadro dds ‘servidores' daquetla; pro-
~mbgss essas resultantes da referida aposerttagdo, lllaw:nflo;‘ neste
sehtido, officiado a0 exmo. «r. Governador do Estadoj ™" - 7 "~
* Considerando “que ‘outrus tribunaes d¢- justi¢a, fundados nos
I da Const. Federal, estio a exercer @ attribui~’
gio de aposentdr 'os “funccionarios’ de’ suasecretaria, sem contesta-
Gio de quem quér Gue Seja,"sendo que o egreElo T r{buna} Regional
Eleitoral neste Estado, nao so tem f[elto nomeacdes como promogies
nqs sg.u_s_ (Ll;ladr(}s; P A A S U A S
,Con‘s'i‘deramlio que,
! gese mals plausivel, em

em face da longa pgrquisigﬁo supra, a exer
relagio & competéncia em exame, e, sem du-
i ¢ indispuf: & de meritis,” T 7
vida algwma, a que tem por '.ndxspuj:a:v_e]. ; € de meritis,
Céisi.de;'ando que a aposentadoria, spgpqdp CARLOS MA-
" XIMILIANO, é um diteito individual, incorporado ao patrimoric
do funccionario; ‘ L
" Considerando gue, reguiada, como s¢ acha, 1_)&:_].0_ poder 1egls!a-
tivo, a concessdo de licencas, aposentadoria e jubitagio aps funccio-
narios publicos, aos demais yoderes cumpre, t2 parie que _lhes toca,
executar os mandamentos legaes, pertinentes a esses direitos:

Accordam, em Corte de Appellacdo, tomar conhecimento do
edido, por ser : 1 [
{)iberar’ a respeito e, assim decidindo, mandam que seja 0 mesmo
stibmettido ao preenchimento das {ormaltdadgs legags, que seflferem

mister. .
Custas na forma da lei

Aracaju, 22 de Jusho de 1937.

N Oclgvip Cardoso, presidente. Vencido. Lndeferi o pedido de fls.
2, pbr eitender que em fare ra nossa legisldgao ndo tem este Tri-
blmal competencia para aposentar os funccionarios de sua Secrgta.—
ria. Nenhum dispositivo legul ou regt}hl_ngnt?.lr co_nfere a esl‘a‘ Cpr’te
de Justica, de modo expressa, tal attrlbmc;gq. A vigente Constituigio
do Estado de 16 de Julhe e 1935, que corfere a referida Corte
attribuigiio para — “nomear, substituir ‘e demittir os funccionarios
de sua Secrelaria” (art. 81, letra f), estalielece em seu art. 132,
infine; que — em lei ordinario serd regwlade o forma e condicgies
das aposentadorios dos funccionarios publicos dg  Estado. Depois
que cutrou em vigor a Constituicio em aprego, nao ioi degretada
nenbuma lei regulando ¢ forma e condicgdes das apqsqr}tadopas dos

w st .
g E i
I . ‘

manifesta a competencia deste Tribunal para ~de-

cretar‘ia dq mesmo Tribunal,” Assim sendo, - a  situacio de taes
funccionarios no que concarne a aposentadoria, € regulada pelo Es-
tatuto dos Funccionarios Publicos Fstaduaes /Lei n. 1.044, de 8 de
Novembro de 1928, ex-vi da seguinte disposicio do vigente Codigo
de organisacio Judiciaria- :

. A‘-“A aposentadoria dos orgfios do Ministeric Publico,

funccionarios e empregados de’ justice’ que receberem venci-
mentos dos cofres puhlicos regula-se geral, pelo que se es-
tabelece no estatuto Jdos funccionarios publicos ” (Decreto n.
76, de 3, de Setembro de 1931, art. 159 '

“

O Estatuto citado, foi decretado na vigenciza da Constituicio
Estadual de 24 de Outubro de 1923, que em seu art. 47, inciso X VI,
assim dispfe: | : : .

* Compete a0 Preqidente do Estado: — conceder licen~
cas, eposenladorias .reformas ou jubilagdes, reguladas pela
~ LConstituicio ou leis ordinarias”. : :

) Sendo omissa a Constiinicio Estadual de 1935, no que diz res-
peito a aposentadoria 'dos funecionarios, € applicavel 4 especie ver-
tente o preceito transcripto acima, da Constituicio de 1923, éfr-vi do
art. 141 daquella Lei Fundamental, qué assim disple: "~ - -

. 0 . . T R g

Continuam em vizor, emquatito nio revogadas, as leis

- que, explicita ou implicitamente nio ¢ontrariarem’ as disposi- -

 cdes desta Constituigio”. . a

_Portanto, em face da nossa legislagdo, é o chefe do Poder Exe-
cutivo que tem competencia para aposentar o funcciomarios e em-
tregados de justige, e, conseguintemente, os fvnccionarios da Secre-
taria desta Corte de Appellagin.® ~ *+ o

BTE—

Nio é absoluta a regra invocada pelo Accorddo, consisterite em

que — a antoridade que momeia é a que apnsents. Tanto assim, que -

o chefe do nosso Poder Judiciario mumca teve competencia para apo-’
sentar_os funccicnarios’ da’ Secretaria do Tribunal da’ Relagdo e do
Superior’ Tribunal ‘de’ Justica do Estado nio obstante ter elle, em
face das' leis antefiores a Constituicio de 1935, attribuicib'para pro-
ver os cargos da snhredita Secretaria conforme se vé dos segtittes
dispositivoy: T

i

bros, o seu presidente, ¢ organizard o seu regimento' ¢ a_sua,
secretaria, cufos logores serdo providos por mnomeagdp do

mesimp fpresidente” (art. 72, da Reforma da Const. do, Es-.

tado, de 2 de Oututro de 1923). N
“ A nomeagiio e Jemissic dos empregados da Secretaria

Setembro de 1987

,fm?cciﬂnarios publicos estadvaes. O Regulamentg Interno deste
,Lribypal, anterior a promnigacip daquelle nossq estatuto basico,

Q Tribunal 1= Relagin elegers, dentre os seus mem- ..

do Tribunal, competem ao respectivo Presidente” (art. 135,"':

do Codigo de Organizagio Judiciaria de 25. de Qutubro de
1913, (Lei n. 648). S o '
* Ao presidente do Tribunal da Relagio compete:
Prover os cargos da Secretaria do Tribunal, Homeando, pro-
movendo ¢ demittindo os seus funccioharios” (arf. 108; inciso
V1, da'Lei n., 896, de’ 19°de Novembro de 1924 “(Reforma
Codigo de Organizagio Judicdaria). = = -7« =

*E’ da_competencia do presidente do Superjor Tribunal
de Justiga;. -
Nomear ¢s funccionarios e empregados da
bunal, e demittii-os, nos casos previstos neste codigo’ (art.

256, inciso IV, do vigente Codigo de Organizagio Judiciaria

{Decreto n. 76, de 3 de Setembro de 1931). :

v - - 1
Donde resulia que nio é ahsoluta a regra invocada pelo Accor-
ddo, de que — “a autoridade que nomeia € a que aposenta”. Com

- fundamento nessa regra nfio podia ser reconhecida a competencia
desta Corte de Appellagio para aposentar oz funccionarios de sua

Secretaria.

Em summa, a competencia para ecretar a aposentadoria de tais
funccionarios, em face da vigeate legislacic do Estado;, é do Chefe
do Poder Executivo. Essa competencia decorre nio s6 de dispositi-
vog expressos de lei, como *ambem do nosso systema legal.

-

. . . N
Hunald Coerdoso, relator. '

J. Daptas de Britto, vencido. .
Zacharigs de Corvalho.

L. Lowureira Tat,?rcs.

Fui -presgr_ntg ~ 4. Avils I_bﬁu

4

do’

R L

Secretaria do Tri-
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Summario da Corte de Appellagio do Estado

TURMA CIVEL

Sessiy o dia 27—9—93

- Presidencia do senhor desembargador Gerpusio de Carvalho Prate

Presentes os senhores dese
Hunald Cardoso ¢ o seuhar nr

pho Avila Lima.

Appellagio civil n.

Maynard Lemos: appellada, a Fazenda Estad

Distribuicdo

mBargadore.s E. Oliveira Ribeiro,
ocurador geral do Estado, dr. A_dol-

271937 — Aracaju — Appellante, Oséas

o senhor desembargador F. Oliveira Ribeiro,

‘Aggravo civil n. 5[93;

Moreira e sua mulher;

Relator o senhor desemb.

- Julgamentos

ual. Relator sorteado

— Aracaju — Aggravantes, Joaquim

ageravado, o dr. juiz de direito da 2* vara,

vimento por unanimidade. ]
n. 121937 — Aracaiy — Appellante, Luiz
~Francisco Freire: appella’y, I, Zilda da Costa Freire. Relator o

—Appeilagio civil

sethor desembargador Hunal
appellagio, Presidiu o julga

tos de Britto por ter se declarado suspeito o senhor

presidente,

—Appellagio civil n. 12'937 ——

Curvello de Mendonga

julgamento o senhor deservhargad
declarado impedids o senhor dese

Negou-se provimento.

dargador Hunald Cardoso. -— Deu-se pro-

¢ Cardoso. — Negou-se provimento 4
mento o senhor desembargador J. Dan-

desembargador

Aracaju — Appellantes, Leonel

¢ cutras; appellada d. Maria Izabel Sobral,
Relator o senhor desembacrgador Hunald Cardoso, Tomou parte no

.

Publicacdo de accordso

Appellacio civil n.
Municipal de Maroim

o
adn

#

or . Dartas de Britto, por ter ge
mtargador E. Oliveira Ribeiro, —

ER

14'637 — Maroim —. Appellante, a Fazenda
appellados, Alcebiades Dantas & Irmio, —
Foi publicado pelo senhor desembargador presidente

fcrentej‘a“ esta appellagio. .

PROCURADORIA GEHAL DO ESTADO

o accordio re-
s F

a AGGRAVO MIVIL N. 5 — ARACAJU

- -

PARECER

" O cidadio Jeaquim Moreira, nor seu advogado constituido,

" aggravou de petigio para esta Cail
do exmo. dr, juiz de dircitn da 2*

ferin a peticio inicial,

quantia de réis 898000,

impostos de transmissio d

enda Turma Civil, do despacho
vara desta capital, que Ihe inde-

de ils, 4, pela qual havia requerido Aquelle
Juizo a gque a’ consignagiy cu depasito julicial em

pagamento, da

que, 1o seu dizer, corresponde a 25 % de

nicipalidade de Aracaju, qie *recuzoy” recebel-a,

Esta assim coscebido o snhredita de

—0 deposito ew pa

¢ propriedade, por elle devidos & Mu-
spacho, ora aggravado:

gamento ndo cabe como meio libera-

torio e divide fisce:. Lance mido, pois dos meios regulares,

Aracaju, 2 de Seten.br

E' na verdade certo ane 3 14 Camara da Cérte

. do Districto Federal, por
cidin que o deposito em Nz

o de 1937, — (aY Dantas Martins.

de Appellacio

aecordam de 6 de Qutubro de 1910, de-
£emento nio é meic admissivel para an-

tecipar e desviar da accldo, ~m processo proprio, a decisio de duvidas
e divergencias entre paries, acerca de scus respectivos direitos, e 56
tem cabimento, quando nio 'm duvida sobre g importancia da divida.
Assim, niio é admissivel, fratando-se de divida fiscal,
inverter a posicio jutidica dn tisco, passando 2 elle

legalidade de seus actos fin Rev. de Dir., vol.
Em caso semelhante, s,

18, p.
tenciou ainda aquella Camara civil que
pagamento, quando empregado para o

para o fim de
o da prova da

511).
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De accordo com esses principios, que ali ficaram expostos, foi
gue 0 juiz g gue indeferiu a inicial, de fls. 4, por lhe parecer assim
de direito e justica,

Mas, a meu ver, ditos principios nio tém applicagic ao caso
em debate, pois que se nie trata, na especie em tela, de duvida al-
guma sobre a quantia devida, com ¢ iim precipuo de estabelecer
divergencias enire as partes, ou desviar qualquer procedimentg ju-
dicial da Prefeitura de Aracaju contfa o proponente da acgio de
consignacio ou deposito em pagamento ajuizada, mas de pagamento
de impostos devidos e reconhecidos nelo proprio depositante. E neste
caso, desde que haja recuse injusta da Municipalidade, para receber
a quantia em aprego, cabe ¢ rleposito, nos termos do art, 973, inciso
I, do Cod. civil, que assim regula 2 especie sub judige:

A consignagio tem logar: .

Se o credor sem justa causa recusar receber o pagamento, ou
dar quitagdo na devida férma. .

Tenho como certo que a consignagio ou deposite em pagamento
ndo ¢ uma simples faculdade, mas um direito que a lei concede ac
devedor, para desonerar-se de seus deveres o obrigaces, sem pre-
juizo seu, nem do credor respective, Nio €, portanto, mera medida
judicial, uma verdadeira Gogde summaria, com citagio prévia do
credor, para receber ou dar quitacio, sem o que se nio poderd ve-
rificar em Juizo a recusa ou mora do credor, 2 que allude o art. 975 .
do sobredito Cod. civil (vil. Repistas de Direils, vols. 49, pag. 91;
50, pag. 268; 57, pag. 185: 53, pag. 342; Carvaiho Santos, Cod. cip.
interp., vol. 13, pag. 29; Rev. de Jurisp., vol, I, pag. 256 ; Lacerda
de Almeida, Obrigages, § 74 ¢ Effeitos das Qbrigagdes, pag. 214;
etc).

A citagio prévia é medita de defesa do credor e vale ainda para
caracterizar ndo sé a offecta do bagamento, como a recusa deste,

salvo se o depasito for julgadn improcedente, nos termos deo art.
976 do dito Codigo.

Ora, na especie em cuntroversia, o dr, juiz de direito dos Fei-
tos da Fazenda nio admittiu em seu Juizo a propositura da acgio de
deposito, prevista no art, 727 e seguintes do Cod, do proc. civil do
Estado, isto & com a assignacio 4 Municipalitade do praso de seis
dias para apresentacio de sua defesa, por meio de embargos,

Logo, em assim procederdo, vale dizer, indeferindo a, inicial de
fls. 4, o dr. juiz qHo causou gravame ao recorrente, nos termos da
art. 1411, inciso 1° do citac's Cod, do proc. civil estadual.

Afligura-se-nog POr issa que t:m toda a procedencia o recurso,
ora interposto, para esta Collenda Camara, e neste caso opinamos
pelo provimento do mesmo recurso, para or fins de direito, sendo,
entretanto, de lamentar que a aggravante, no acto da interposigio do
SeU recurso, nio tenha declarado g disposigio de lei em que se funda

0 mesmo recurse, como manda o artigo 1385 do citado Cod. pro-
cessual vigente, /

Penso que por isso ao juiz a guo cahia negar segﬁimento ao pre:
seute aggrave, uma vez qu: niZo consta do mesmo termo de sua in-
terposicio, éxpressamente. a disposicio legal que o autorisa, como
dispée o art. 1,092, incisg 4°. do Cod. do proc. civil do Estado de .
Sao Paulo e art. 1.137 do Cod. do proc. civil do Districto Federal,
qize tambf:m exigem como o nosso a declaraciy da disposicio legal
Que autorisa o aggravo. '

Accent]'la, porém, a 2* Camara da Corte de Appellagio, aliss
enl contrario a Julgados outros, que — embora nio citade pelo re-
currente o dispositvo que antorisa’ o aggrave. se este cabe, € juris-

prudencia pacifica das Camaras civeis a admissibilidade do recurso
{(Rev. de Dir, vol. 9N, pag. 127-128),

Assim, opin_amos pelo provimento do ageravo in specie, afim de
Que sejam mantidos em face da lei, s direjtos respectivos, a que se

arrogam as partes, sendo ~3te o nossg parecer, salvo melhor apre-
ciagio judicial, S o

Aracaju, 17 de Setem!yc iie 1937,

- A, Avila Lima, -
. ‘ * propurador geral



