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Vistos, relatados e discutidos os presentes autos de embargos
civis n. 6, procedentes da 12* comarca, entre partes, como erpbar-
gante, Martinho Ferreira de Mattos e, como embargado, José Be-
nicio de Menezes Filho, delles se verifica que este ultimo propoz, no
termo de. Annapolis, acgiiz drdinaria para haver do primeiro 2 im-
portancia de 5:600$000, constante dos documentos particulares de
fls. hs. 2 a 3, havendo o pedido sido, afinal, juigado prqcedeme pelo
juiz a guo, segundo a decisdo de fls. Por seu_turno,'fm esta confir-
mada, em grau de appellagio, nesta segunda instancia. Nio se con-
formando com essa decisao, o vencido della recorren, por meis de
mbargos, nos guaes allegou a nullidade da referida acg@o: @) por
defeito da citagdo inicial, com hora certa, effeciuada sem observan-
cia das formalidades legaes; b) por ser o aduvegede do autor wrmde
do eserivio do feito. Contra ¢ merecimento da causa, nada art:culop.

Iste posto; ¢, ’ . .

Considerando que, em face da lei € da jurisprudgm:ia, & intei-
ramente improcedente a preliminar de nullidode do feito, por viciu
da citagiio inicial, com hwra certa, effectuada sem observamcia (_1as
{ormalidades legaes, porquanto, havendo o embargante comparccxflo
“expontaneamente em Juizo, para produzir allegagdes finaes na acgdo,
em qtie estava, dendo demandado, senou ou suppriv 08 defeitos por-
ventura existentes no referido acto; L

Considerando que a decretagio da nullidade mict_al, do processo.
por esse motive, s& seria admissivel, na especie sub fudice, se o em-
bargante tivesse demonstrado legitimo interesse no seu pronuncia-
mento, isto &, tornar-se-ia attendivel, se tivesse elle positivado o
damno effectivamente soffrido em consequencia delle e, desde que,
comparecendo posteriormente a Juizo, como o.iez, tratoun de pro-
duzir, de modo amplo, sua defeza, nfo ha necessidade de que o men-
cionado acto seja fenovado, pois sua repetico nfo poderia exerces
influenicia deciSorta tia stlugio da causa, uma vez que ndo foi POs-
tulado, ¥ pard ndo se interromper, a prescripdo, nio se produzir
litis-pendencia, nid haver attentado du para ndo inverter a 'ordem
das jurisdicgdes, como se a citagho fosse decretada por jwiz incom-
petente, sendo sua jurisdicgiio improrogavel " ; )

Considerando, por ultimo, gue a materia constitutiva dessa
questic preliminar, arguida na appellagio, ja foi devidamente exa-
minada e posta de lado naquelle ensejo, ndo devendo, portanto, lo-
grar differente sérte no presente recurso;. . . . )

Considerando quey er relagdo & preliminar de nullidade da acgdo,
por sér ¢ adwogedo do zutor irmio do escrivde no feito e, conse-
quantemente, suspeito, pava officiar na causa, j4 assim ndo acontece,
visto como, além de se tratar de allegagdo novd, a notavel delica-
desa do assumpto the impde um exame mais a fito; ..

Considerando que, segimdo o art. 118 do Cod. do Proc. Ciwvil
e Commercial do Estado, n suspeicio superveniente poderd ser alle-
gada em' gualguer terma do processo, logo que se verifique a sua
causa determinante, ou ruando, segundo affirmacdo. do suspeitaniz,
TIVER TIDO ESTE CONHECIMENTO DE TAL COUSA,

Cousiderando que, no caso dos autos, ¢ suspeitanie affirma, nos
embargos de ils.; que "o réu sé teve conhecimento do parentesco
do escrirdo com ¢ advegade, quando j4 a causa estava precessada o
até julgode™ » -

Considerando que, em face dessa allegagio, a suspei¢io ora
posta se ajusta precisamente 4 hypethese prevista no final do citade
art. 118 do Cod. do Proe. Civil e Commercial do, Estado;

Consideralldd qué, 2ui harmonia de vistas aos presuppostos st
praciumerados, o Cod. d¢ Org. Judiciaria local, no art. 243, letra b,
dispde que “nido haverd logar a suspeigdo, se ja {a parte) no mes
mo pleito acceitou a jurisdiccio do juiz, salvo motive superveni-
ente”; .

Considerando_que a_suspeicdo, stgundo a precisou o desémbar.
gador CAMARA LEAL, nos' Apontamenios sobre suspeigdes,
cap. I, . 1 — “é um impedimento legal, fundado na razio natural
do pejo pelo interesse resultante da cobiga, odio oy affeigiio”;

Considerando que, segundo o disposto no art. 241, "incito X1,

"do Cod. de Org. Judiciariz do Estado, “em qualqugr instancia ha

suspeicfo para o juiz, se for ascendente, descendente, irmdo ou
cunhado do adwegado ou do procurador, de alguma das partes”™;

Considerando que, cm face da legislagio local, os casos de $us-
peigdo nella definidos, em relagio aos juizes, abrangem os eserivides
e demais sefventuarios € empregados dos Juizos; - - . Lt

Considerando que ease principio é geralmente consagrade no
direito processual brasileiro; atravez dos tespectivos codigos;

Considerando que, na forma prescripta, no art, 1436, § 1° do’
Cod. do Proc. Civit ¢ Commercial do Estado, ©sio nulles os actos
do processo, emanados do juiz ou funecionario do Juize incompe-
fente ou suspeito; . . N . -

Considerando que "s causas de suspei¢io, quando affectam 4
totalidade da jurlsdicgio do juiz ou do funccionario do . Juizo, em
vez de meros Impedimenios occasionaes, passam a constifuir as -
compatibilidades; .

Considerando que, na especie em téla, se verifica apenas um:
impedimento occasionol, limitado a0 caso concreto e, portanto, tran.
sitorio,. em virtude de ser eveniual; o e

Considerando que o ort. 247 do Cod, de Org. Judiciarid do Es
tado, determinando que "ndo ha suspeigio entre empregados de
Justica, ou enire estes juizes e 0s oiros auxiliares do poder judi-
ciario ”, ndo é, nem pode ser, por motivbs ponderosos, compreen-
sivo dos advogados, ou procuradores das partes; A

Considerarido que as causas de suspei¢do, que se inscrevem soh
a denominagio de impedimentos e incompatibilidedes, produzem ef-
feitos ¢x-vi legis, sejam ou nio oppostos pela parte interessada «
que se fundem em razdo de ordem natural, como o pareniesco, ou
em motivos de ordem publica; ]

. Considerando que, no direito processual brasileiro, sempre sé
entendeu que “os impedimentos e causas de suspeigio que existent
para os juizes, podem existir para o funccionario publico, priacipal-
mente os impedimentos e assentarni em a razio natural, como o
parcufesco e outros que iunportam verdadeiras incompatibilidades™ ;

. Considerando gife as justas cafisas pelas quaes os juizes se tor-
nam impedidos e suspeitns militam egualmente em relagio ao escri-
vde; (RAMALHO; Praxe Brasileira, § 241); .

. Considerando que os impedimentos ¢ causas de suspeigio nio
sdo determinados pelos cargos, mas pelas pessdas que os exercenl
e, assitm, nio se deveny restringir 4 certos e determinados funccio-
ttarios, com exclusio de outros; ao revez, devem ser generalizados
a todos elles, desde que se verifique & constate d razdg od motivo
que os determine; - . . . . e DO

Considerando que, embora nio seja o escrivio parte principal
no processo, como. o juiz, mas secundarig, poge, no entanto, movide,
por odio, affeigio, temor ou cubiga offender ao direito das partes,

Considerando que, 180 obstante a parte recusante nio hala
argliido contra o escriviio’recusado nenhum acto, efn particular, gue
demonstre ou induza houvesse elle agido, no feito, sob a inspiragio
de qualquer sentiments menos elevado, em detrimento dos interesses
dayuetla, sua exclusiio 4a ¢ausa, comtudo se impe e resulta apenas
do impedimento, fundado em pareniesco, no esgundo grau, por di-
reite civil, entre o alludido serventuarip ¢ o advogdde do autod;

Comnsideramdo que a nullidade do processo, provéniente de haver
nelle {unceionado Jidz ou escrivieo, compefente ou suspeito, &, por
stz natureza, insanavel « insupprivel, visto como se origina da inob
setvancia de preceitd legal prohibitiva, estipulade em beneficio da
ordem, dos costumes e do interesse publicos; .

Considerando qult #dn ¢ 56 no comego da causa que se pode alle-
gar 2 excepclo de suspeicdo; a Ord. do Liv. 3o, tit. 21, autoriza
esse procedimento, sempre que a swspeicdo venha de novo, tn verbis:
“Se o réu quizer recusar o juiz por suspeito, ponha logo a recu-
sagfo, antes que responda & demanda, porque se logo a nio puzer,
nio e serd recebida depois que fizer algum acto, por que pareda
consentir nelle, safvo sé Jouver suspeigdo de novo, Porque a suspei-
cio ¢ue vem de nove se jode por em todo o tempo antes da sentenga
nio fazendo a parte, depots que della teve noficia, algum acto por
que pare¢d haveét consentido ao juiz”; -

Cotisiderando,” finatmiente, no que mafs dag dtrtos cofista ;

_ Accordam, em Corte de Appellagio, rejeitit & prolimindr re-
ferente a0 vicio da cita¢ia inicizl, receher os embargos de fls., para
lhes dar provimento, julgahdd, comd julgar, procedente 4 questio



-
A

*

~

_ 1020 Terga-feira, 18

4

Outubro de 1987

de mullidade da acgdo, de accordo com o segundo motive invocadc
~— ou seja — suspeigdo du esCriviio que funccionou no processo, pela
cause impeditiva, provada dos autes, do seu parentesco com o advo-
gado do autor, - ' :

"

Custas na forma da lei.

Octavio Cardé.m, presidente,

% J. Dantas de Britto. ‘
Gervasio Prata.
E. Oliveira Ribeiro. - _, B o - :
- Zacharias de. Corvalho, : : ' '
-L. Loureiro Tavares.. -
'\,  Fuipreseate — 4. Avils Lima. !
1.!&14 - t‘ ’ - ! ~ 5y .
i » Summario da Corte de Appellagio do Estado
S~ TURMA CIVIL :
o :  Sessfio do dia 18 de Qutubro de 1937

) . -~ .
Presidencia do senhor desembargador Gervasio de Carvalho Prota

Presentes os senhores” desembargadores E. Oliveira Ribeiro

- L

¢ Hunald Cardoso, - - :

~

Distribuigio
+ +

. P

Appellagio civil n. 31|1937. Aracaju. Ai)pcllante, dr. Francisco .

Ca:rneiro Nobre de Lacerda Filho; appellado, o Municipio de Ara
caju. Relator: sorteado, ¢ sr. desembargador E. Oliveira Ribeiro.

~—Appellagio civil n. 32|1937. - Aracaju. Appellante, E. Lima -
& Cia.; appellado, Paulo Figueirédo Porto. Relator sorteado, o st. -

desembargador E. Oliveira- Ribeiro. v

e -

Julgamenio

. - 1w T .
Appellagio civil n. 33{1937. (De

dr. juiz de direito da 6" comarca; appellados, Pedro Santos Lyra
e d. Rosalva Andrade Lyra. Relator, sr. desembargador E, Oliveira
Ribeiro. Adiado: a requerimento do relator, - -~ -~ .

IR ST o

;Dedgﬂ;apﬁo de dia

pare julgomento
Appellagiio civil n. 24|1937. Aracaju. -Appellante, dr, juiz dc
direito .da-2°-vara; appellade, Aloysio Antonio Ferreira. Relator,
sr. desembargador Hunald»Cardo;;o. Foi designado o primeiro dia
desimpedido, - v e Lo
R, -
: Publicagio .
Appellagio civil n. 251937, (Desquite). S. Francisco. Appel-
lante, dr. juiz de direito da 10* comarca; appellados, Augusto Ca--
valcanti e sua mulher. -Foi publicado o accordio pelo sr. desembar-
gador presidente. T 9 B T '

TRIBUNAL REGIONAL ELEITORAL

. " ACCORDAQ N. 56

Vistos, ete, . IR :

Verifica-se dos presentes autos haver o Ministerio Publico
‘offerecido denuncia contra o eleitor Aurelio Pacificosde Andrade,
por fer, sem causa justificada, deixado de votar na eleicio para
deputado federal, realizads em 7 de ‘Agosto de 1935, nesta Regific,
incorrendo, assim, na sancgio do art. 183, n. 2, do Codigo Elei-
‘toral. - - . )

Recebida a denuncia foi o indiciado mandado citar. Ao cum-
prir essa diligencia, ~ceritficou o escrivio haver deixado_ de cital-o,
em consequencia de baver elle sc ausentado desta cidade, para
logar nido sabido. e . o X

Requercu, entio, o representante do Ministerio Publico que
o demunciado ,fosse mandado citar por edital. Subindo os autos
a0 juiz eleitoral processaute, proferiu este a decisio de fls. § ver-
so, julgando prescripta n acgio e condemnando nas custas, em par-.
te, 4 Unido. . ' .

2 f .

Nio se conformands com esse decreto judiciaf, recorren o Mi-

nisterio Publico para esta segunda instancia, sendo o recurso to-
mado por termo € arrazoado. O juiz do 'proces:jo, novamernte de:ks-:
pachou ;- “Nio tendo havido nem condemnagdo hem pronuncia
que interrompesse o prazo da prescripgio, esti claro que esta s¢
operou pelo curso dos dois annos, contados do dia em que a infrac-

-
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B ';
squite). Déres, Appellante,

.§d0 foi commettida. E’ 0 que.se me.afigura, razio porque declarei
prescripta a acgao penal. Subam os autos™.
Dando entrada neste Tribunal, foram os autos distribuides ac

.exmo. st. julz desembargador Edison de Oliveira Ribeire, o qual

delles _mandou dar vistds ao procurador regional eleitoral, para
os devidos fins, tendo este, no parecer de ils. 11, se manifestado
sobre o caso concreto da seguinte forma : “ Opinando pelo nio
conhecimento do recurso, por falta de objecto, no merito, seriz a -
Procuradoria pela confirmagio da respeitavel sentenga da primeira
Instancia, uma vez que, a 7 de Agosto, ainda nfo estava regular-
mente- citade o denunciado., Assim parece & Procuradoria”.
- Isto posto ; e, . .
Considerando que ‘o art. 192 do Codigo Eleitoral dispde que ~

" “a acgdo por crime de natureza eleitoral, passivel de pena restri-

ctiva de liberdade, prescreveri em cinco annos e as demais em
dois annos, observadas as causas de suspensio e interrupcio esta-
belécidas na lei penal commum™ ;
Considerando que, pur sua vez, a Consolidagio das Leis Pe-
naes estatue : o
“art. 78, A prescripgio da acglio, salvo os casos espe-
_ cificados nos arts, 275 277 e 281, é subordinado aos mes-
mos prazos que ¢ da condemnagio. o .
art. 79. A prescripgio da accio resulta exclusivamente
do lapso- de tempo -decorrido do dia em que o crime foi
commettido., o : v : ]
.7 Interrcmpe-se pela pronuncia, A prescrip¢io da accio
penal, ‘que ‘recomega 'a correr da pronuncia, interrompe-se
pelo despachd que d esta confirma e bem assim pela senten-
¢a, condemnatoiia recorrivel. ’ T b e
Art. 81, A prescrip¢io da accio e da
terrompe-se pela reincidencia. .
o Art. 83, A acgfo criminal e a condemnacin, nos £ri-
mes a que a lei mfligir exclusivamente pena pecuniaria, pres.
creverio em um anno,” a contar da data do crime ou da
condemnagio ™. Lo e oo

condemnacio in-

Considerando que, em face da denuncia, datada de 27 de Jylho
do corrente anunn, verifica-se que a acgfio criminal intentada con-
tra o denunciado visa sxclusivamente a imposi¢io de pena pecunia-
ria ou seja a multa de 108000 ; :

‘Considerando que, assim sendo,” o prazo para a prescripgio
desse delicto &, pois, o de dois annos, segundo o cstatuide no ar
tigo 192, do Codige Eleitoral, uma vez que a infracciio arguida
nio é passivel de pena restrictiva de liberdade ; e,-ainda, . |

* Considerando que, muito embora nio estivesse consummadz
a prescripcio, no momento em que foi oiferecida a denuncia —
27 de Julho de 1937, esta resultou do lapso de tempo decorrido en-
tre o dia em que a infraccio foi commettida (dias ¢ gue) — 7 de
Agosto de 1935 — e a data de 7 de Agosto de 1937, ou sejam dois
annos completos SP - . o

Considerandn que, da parte do denunciado, nenhum acto se
cponta que determinass: esse resultado em detrimento da Jus-
tica; T :

Considerando que, na hypothese dos autos, em cousa alguma
poderia affectar 4 prescripgio consummada a eitagdo valide do denun-
ciado, para se ver processar, porquanto, ne processo penal, ndo &
o chamamento a Juizo meio legal apto a suspender ou intertomper
a referida causa de extincglio, sabido como é que a prescripgio
em materia - crirninal, cuando ndo ha obstaculo da parte, $6 se
suspende ou interrompe mediante decreto de pronuncia ow sen-
tenca condemnatoria; sio esses os meios taxativamente enumerados
pela lei e destinados # operar qualquer dos dois effeitos; .

Considerando que, sc, em verdade, a citagdo & acto de ins-
truccio, no processo penal, ndo pode, entretanto, ser ha\ndo_ como
causa geradora’ da suspensio ou interrupgio da accho _cr:mina!,
uma vez que a lei The vio attribue esse effeito e a admittir-se ella
corno tal, ter-se-ia erigile entio vm systema de interrupgBes inde-
finidas, contrario ac proprio fundamento da prescripgio penal; .

Considerando que, nc sentide de aguilatar-se nio ser. poss'-
vel semelhante cousa, bastard apenas ndo esquecer que, renovada
uma citacio apés outra, sucessivamente; quando o prazo da pres-
cripcio estiver a pigue de terminar, retardar-.se—ia mdcfmldamer.\t:
a realizacio daquetla, applicando-se 2 pre:c,c_npqio penal os prin-
cipios e regras concernentes d prescripgdo civil, sem ter para aquel-
la o cortectivo da perempcio que, afinal, nesta ultima, pSe termo
a qualquer procrastinagio: . .

Considerando que, segundo assignala .Garroud, a adopgio d=
semelhante systema equivaleria “ a entrar num caminha diverso
por um motivo differente’ da prescripgio civil; esta é motivada pela
negligencia do proprietario ou do credog‘;.aquella é uma conse-
quencia do tempo que faz esquecer a infracgio. O‘ra: num sys-
tema de.interrupces successivas chegar-se-4 em direito a reco-
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nhecer a possibilidade de uma persegnigio, guando em facto a e
cordagfio da infracgBo csteja extincta”;:

Considerando gue,, ; no diveito penal, sendo o fundamento di.
preseripgfio o esquecimento do facte, esquecimento que torna inutil
o exemplo e que apagando as provas necessarias, torna um perigo
a repressio, gqualquer que seja @ causa que tewha impedido @ acgds
mesma’ causa. legal, a plescripcio realisa-se, consumma-se,” (Frr-
mino Whitacker, sentesga na Rev. de Jurisprudencia, vol, 18,

. pes. 263-272); o R i

Considerando que “praticado o delicto, além de seus effeitos
naturaes . {damno. immediato) e soclaes .(damno mediato) p}'oduz
efieitos juridicos que :3uv a puni¢io do culpado ¢ a reparacio do
prejuizo. Esses effeitos juridicos produzem as acgbes penal' e civ,
pertencendo aquella & sociedade, em Tegra, e esta sempre & pessoa
iesada. A acgdo &, pois, nesse sentido um direito que surge para
garantia de outro direito preexistente ou como diz CARRARA
“Il exprime la realisalin de Ugctivité du droit dans le nomeat ou
il produit anisises farces au dehoes pour se faire respecter™. ( Prog.
n. 20 § $43). Nascido esse direito, trés effeitos distinctos podem
se produzir quanto ao seu ulterior destino : suspens@o, esgota-

. mento, extincgdo. Fica rsuspenso, quando alg}n_n obstaculo tffmpr;-
. rario .detem momentancamente o seu exercicio, que poderid ser
retomado desde que o obstaculo cesse {a demencia do réo, 0s pre-
vilegios determinados pelo art. 20 da Const. Fed. (de 1851) ;

. fica esgotado, quando o seu exercicio effectuou-se sem obstaculo,

DIARIO DA JUSTIOA

de modo a produzir tolos seus effeitos {quando ha a causa jut-

gada) ; fica.extincto, quande entes gue o exercici_a da acgdo s¢
“complete e produse seus e¢ffeites, alguma causa particular vem por
- {im ao direite (morte do accusado ou accusador, graga, transacglo
ou desistencia e prescripgia) . A prescripedo €, pois, um dos effe;—
tos do direito de acgfo; efieito que se de um ladoe faz cessar o procedi-
menta crintinal, por autro da ao culpado a faculdade de apresentar-se
perante a sociedade semn Teceio f1e ser perseguido por uma falta
que moralmente ja expivu” | (cit. areste, ne Rew. ?Hﬂ’d.). L
. Considerando, finalinente, gue a prescripcio sb € ,sujeita &
interrup¢io, durante o vurso do prazo que lhe é as:s:gnado ; accres-
ce que, na hypothese sud-judice, nio foi ella 11:1terr0mp1da por um
dos modos estabelecidos na lei : — pronuncia ou copdemnacao
primeiro por ndo ser admissivel no pracessa penal eleitoral e
segundo, por se nio haver verificado; i
Accordam, pelos fundamentos expostos e por maioria de vo-
tos, o5 juizes que compdem o Tripumal Regional Eleitoral e
conhecendn do recurso de fis, coniirmar, em parte, 4 decisio dy
juiz de direito da 2° zona eletioral gue julzou, ex-officio, prescripta
a acgdo pemal movida comtra o denunciade, reformando-a no poni,
em que condemnou 4 Uniko ao pagamento de custas, em virtude
de ser o processo eieitoval gratuite e nio poder, portanto, nelie
haver pronunciamento sobre aquellas, conformie decidiu « collends
Superior Tribunal Elatoral, na Apgcllac;ﬁo Criminat n. 33, do
corrente anno. . .

Aracaju, 15 de Setembro de 1037, -

. (Assigs.) : J. Dantas de Britto, presidente, ;
Hunald Cardoso, w'ator para o accodam. :
Dv. Arthur Marinhio. Vencido quanto 4 these” Vepcedor em
especie. Oy {ondamentos do men voto vio em separado, para cons-
tarem dos autos. - - -

E. Oliveira Ribeira. Vencido em these. Vencedor et especie,
com o5 fundamentos do voto do de. Arthur Marinho,

Innocencio Lins. ‘ .

Edgord Coelho.

" “Voto vencide do juiz federal dr. Alithur Marinho

1. Em processo ~rime pur delicto eleitoral previsto no ars,
183, n. 2, da lei n. 48, e 4 de Maio de 1935 (Cod. Eleitoral), o il-
fustre dr. juiz 0 guo juigun a accio prescripta porque enquant:
corriam os editaes citatorios do réu passaram dois annos da con-
cuntagio do delicta, Houve recurse. A maiosia do colende Tribunast
Regional admittin a peecripeiio, entendends que a denuncia nio
basta para interrompel-n. S6 a condemnagio ou a reincidencia to-
riam a forga de imterromiper a prescripgfio em curso (arts. 79 e Rl

_da Consol. das Leis Pecuacs).

- As hypotheses de «rume eleitoral, porém, apresentam’ caract.-
risticas especiaes. Porlanio, € impesitivo estudar 4 these sob aspec-
tos fambem especiaes. Fot assim que procedi.

2. E' exacto que o art, 192 da Jei n. 48 relativo & materia,
uanto “as causas do spspensio e interrupgio ”, remette para
“lei penal commum”, Naeo tenho em duvida que o Cod. Penal, le
commun, arrola como saterruptivas a prowunciz e o Feincidencia
farts. 79 e 81} e que o dee. 4780 de 1923, tarubem lej commum,
Isto accrescenta o despache de confirmagdo de promuncin e a son.
tovipar w»dvmmf?m'q recorrivel (art, 37), Tetho, entretauto, cono

" rigidez desnecessaria ¢ por isso mesmo fenecida. Os moldes

T T s

Outubre de 1037 1021

inequivoco que essas duas leis presupuseram a existencia de oro-
cessos nos quaes houvesse pronuncia, E' a adopgiio de um systema
dentre {rés conhecidos em direito, Systema medio, no qual a pro-
nuncia, como causa imterruptiva da prescripgdo, situa-se entre¥®

\qualqm’r acto processuul, num extremo, e a condemnagdo, no outro. *

A menos existam élos communs entre diversas leis, a cada uma *
correspondendo seu .systema, percebe-se facilmente que o alludido :
art. 192, cleusula de wma lei que nae exige pronuncie nos processos®.
crimes de sua esphera, ao remetter para a “lei commum” quiz tio
somente reierir-se & prescripgdo de condemnacde, o que n3o se con-
funde com a prescripgio da accio. E assim & porque a lei eleitoral
ndo havia de procurar destruir sea proprio sysiema, que desconhece
a chamada acgdo ordinaria criminal. Ao interprete ndo € livre es-
quecer de indagar objectivamente o thema comformemente seus le-
gitimos indices para preferir suffragar wma contradicgio que tem:
diante de si, ou patrocinar um choque contundente da lei comQ seu
proprio conjuncto, ;

3. Dentre as iormas de acglies criminaes sanccionadas pelo >
direito, inscreve-se a dos processos gccussiorios proprios. A varace
teristica mais saliente (o systema accusatorio e da qual participa.s,
nosso direito eleitoral vigente, consiste no afastamento da forma .
¢ao da culpa, seja inguerito policial prévio, seja summario em juize
sem espinio comtenciose. E' bem saido que nos processus denomi-
nados accusatorios a peya inicial tem por effeito sujeitar 0 1réu a
accusagao e livramenio operando a denuncia como lbello, Costa
Manso diria, como disse referentemente 4 scgunda phase da acgho
ordinaria criminal: " so ¢MIA0 € que coMea a existr 3 acgho peirai
(Froc. em Seg. Inst, ps. 239-4) . HEm obra recente, Azevedo Gou-
galves teve opportunidace de repetir palavras de um accordio de
do Urib. de just. de 5. Paulo, pontiliando-o com os seus proprics
conunentarios: “em todns os casos em que se prescinde da iorma
¢ao d¢ culpa, a4~ denuncia contém emn si o Libello, wu melhor, & uniz
denuicia com 08 caraclelisiicos da peligdo icial Libellada do pro-
cessu civel (Ligelo-Crune, p. &6 ¢ nota reunssiva o. 1y) ", E agui
meanly, el accordao uusnime de 11 de Agusto imdo, do qual i
TIator 10ss0 Lilustre Colivga dr. kdgard Coeino, [aiamos em * libeld
da mncial” ocom wn perlelto senso da realidade de nossa lei, alias
o mesmo j& tendo sido frisado em julgado da egregia instancia su-
perior guando, em 2 de Fevereiro d e1934, expunha a these do pro-
cessos “ simplesmente a accusatorio (Piragibe — Dic. da Jurisy.
Penal, 2° sup., p. 169) ". ’ ’

" O processo accusarorio revive e vae reunindo uma larga mésse
de providencias legislativas modernas, nfio s§ tocantes ao direito
cleitoral mas em outros cujos exemplos, assim de momento, colio
uos precessos reltivos a4 menores delinguentes, nos pertinentes .
ordem e seguranga publica e social e, em geral, nos respeitantes s
contravengbes e nos em que 2 pena € simplesmente pecimiaria; Onde
guer gue haja necessidade de ganbar tempo, set sacrificio de escla
recimento de direitos, > processo summario toma o lugar ao da
intcrminavel papelada classica. B o principio da economia e promp-
tidio, tio euncarecide pele direite judiciario de nossos dias. Fssa
tendencia prosegue vicroriosa, maximé quanda todos reconhecemos
os defeitos do regime da chamada formagio de culpa com a femes .
vezes ¢ vezes perniciosa aos réus mesmos, que, falta de debate rea!
mente contraditorio, sofirem sacrificio na formagio da prova. E-
tanto prossegue que eminentes elaboradores do futuro Codigo unifor
nie, puzeram no ante-prejecto o seguinte art. 141 “a gepdo penal 2
iniciada pelo Fbele (Raw, Bento de Faria, Plinic Casado e Gama
Cerqueira) ”. Tudo quanto se fizer obstando as leis recentes e
tendencia ao alto marcada & obra de obstricgio em nome de wnn
men--

-

tacs do secule XVIIL ostio em merecida crise.

Ora, se demonstradamente assim & pelo svstema da lei n, 48
de 1935, que devemos ter em conta, e pela torrente de opinides ex-
perientes em suffragio 4o expasto, ¢ se o proprio art. 183 dagqueliz
lei expressamente cunsidera a denuncia coma comego da gcglo (im-
por{ante!): at{ribuindo-fhes todas as caracteristicas do lhelo fnas
acgoes ordinarias crim’naes, e se fncontestavelmente é correcta que
ein taes acgdes o libelo uté vem depois da pronuncid que The serve
de base, — por que’e com que autoridade nio conferir ou nio reco-
nhecer na denuncia pos crisnes eleitorges o effeito de imerormper
& preseripgio? Nao veis como cancellar o impositivo do systemz e
da 16::,, notadamenie quando nerhuma garantia de direito se sacrifica
a0 reu para sua defesa ¢ yuando a sociedade exige a apura¢io de
culpas contra quem fér 2riminoso, e quando ainda a * lembranca .
crinie ”, 40 invez de ter desapparecido on mesmo de ter se esfunado
estd palpitando na denuacia vecente com as linhas integraes de utn‘,
indiciamento talqual acomtece na pronuwicia.

Véto, portanto, con

5 ] siderando a prescripgiio interrompida pela
denuncia nos crimes clettoraes.

. Fago, porém, tma resalva, a ser elucidada pelos cagos espedi -
[Icps: eXJO gue o rén tenha sido citado regularmente, Com essa
Exigencia equiparo mais uma vez a denuncia elejtoral ao libelo dos
crunes em que ha prounacia, pois que, tiranle excepybes claysula-
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das & leis, o-réu € 'ntnado do mesmo libelo, sem o gue‘a acgdo
nio prosegue. Attendo ainda ao facto de se tratar de primeira cita-

cio, nicio de processo tunfencipse. Posso até ser mais exigente do’

que na occorrentia de libelo, visto como € regra, nos casos de for-
magio de culpa, o réu saber antecedentemente que estd sendo pro:
cessado, enquanfo que na hypothese de crime, eleitoral a primeira
é;&g_z' que sabe disso é pld eitagio pedida na denweia. Isto ndo sig
nifica crear nove meio «le interromper prescripgio, sendo de com
pletar um detalhe ao meio anteriormente reconhecido, O brilhante
accordio vencedor demw:d messe assumpto, attribuindo-lhes uma
importéhcia que nio dei rem dou ao detalhe, até benefico ao rén.
Portants, diem acceita o mais nfo deve senio acother o minime
classico. Esse ultimo & « caso da doutrina do" venerando accordac,

.+ gue nio erceheu a integralidade de meu argumento.

-

= 4, fRwinterpretacio acima nio é extensiva em materia penal, Si

o fosse, el me deteria, facsmo contra minha convicgio doutrinatia

* pessoal. o
;O art, 1° fine; do1.0d. Penal {vinculadé a moldes antigos ¢

© L entre nbs com raizes no arf. 179, XI, da Const. do Imiperio ¢ 72,

2.4 § 15, dd republicam de 1891 e, si et in guanium, mantido pela vi-
. gente) sb HAo permitte tal modo de interpretar “para qualificar

.

crimes ou applicar-lhes pena®, Chamar_alguem a juizo, por mein
de uma denuricia feguiar, nde é crear crime fore da lei anterior ex-
pressa, nem é tambemn atplicar pena. ]

O processo esclafocedar de que me vali, vsando de um velho
direito, hoje dever ihipouto pelo art. 113, do Estatuto Supremo da
Republica, mesmo a proposito dos * direitos e garantias individuaes *,
& o declerativa, Para =lle ji Faustin Hélie voltava suas vistas. con

 forine lelo em Garraud: “1 isterprétation de la loi penile ne doit

&tre nj restritive ni extonsive; elte doit &tre declarative (Tr. theor.,

et prat. de Droit Pénal. p. 228, nota 1, ao o, 125, 1* vol)) 7. E Gar- .
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cogitando, diz elle; “dé créer, par analogie, par interpretation ou
par indution, ni delit ni peine (grifos do autor) ”, a attoridadeé ju-
diciaria pode sem duvida seguir esta intelligente e decisiva liccdo:
“dans le cas ou le texte de 1a loi est obscur, ce tribunal doit, comme
umn tribunal civil, démander quelle a éé U intention du legislateur
ot s'aider pour faire cette recherche, de tous les procédés a inter-
prcfu.{.'ogz,_ de Yinterpretation logigue, comme de Vinterpretation
grammaticale; i} peat pussi bien étendre que: restreidre la portés
litterale des texies {ob. e loc. cits) ”. Identica orijentacio pode ser
colhida em Florim (Trattato, p. 191 v, 1°), que, temendo a inter-
pretagio que pudesse resultar em “ creari reati e pene ™, 50 esta tinha
como defesa. Temia ainda redundasse a liberdade em interpretacido
restriciiva, sempre que se indagasse da “discordanza fra la ratic
legis ¢ le parcle della legge”, escolho ésse que nosgaso dos autos
fenl sequer se entremwstra por ndo se tratar de crear delicto mem
applicar pena, mas (30 56 de encarar normas de processes 4§ guaes,
conforme Civoli e (aldara {(opnud Moximliano), se applica *as re-
gras couwnnuns da hermeneutica”, A esse thema tambem se 1€ com
proveito Carlos Maximiliano (Herm. e Ap. do Dir, n, 3).

- Fago, portanto, interpretacio declorative, “na accepgdo mo-
derna do vocabulo " rcmbora estivesse mesmo autorizado a fazer

“qualguer, desde nido estl em causa crear delicto ou applicar pena.

5. Considerando a these que defendo, a prescripgio estd in

terrompida, Mas tuinhem applicando a ressalva que fiz motivada- -
mente, vista o caso dos natos a comportar, voto especificamente pela -

prescripgio. .

Aracaju, 15 de Setembro de 1937,

1

aYy D Arthur 'Marinho.-

rand mesmo acceitava 3ssa doutrina exacta e necessaria. Nio s

4

Fui presemte — - Abelarde Mauricio Cordoso,

e - - B g [

EDITAL DE PRACA

O dr. Olympio Mendongd, juiz, de
direito da 3. vara desta comarca de Ara-
caju e seu termo, na {forma da lei, etc.

Fago saber aos gue o preseate ‘edital de
praca com ¢ prazo de viste dias virem que.
no dia 11 {onze de Novembro, proxiio a
entrar, fis dez horas, na porta do Palacio
da Justica, nesta cidade, 4 praga Olym,pla
Campos, 0 poriviro dos .auditorios, trard a
publico  pregiic de venda e arrematacio,
a quem mais dér e malor lance -oiferceer,
além da. respectiva avaliagdo, uma casa de
alvenaria e telba, sita 4 rua do Lagarto
. 146, nesta cidade, com tres janellas e um
portio de ferro, na frente, e esta para o
nascente,, edificada sohre terreno proprio,
em seu valor de vinte dois contos de réis
(22 :0008000), de propriedade dus conda-
miinos, o menor pubere Jofo Rocha So-

brinho, Dicksand Soares Silva e sua mu- "

ther d. Ondina Vieira Rocha, o ausente
Fdson Cabral e sua mulher d. Pureza Ro-
cha Cabral, cuja praga é feita a requeri
mento  do  eotndomino Dicksand  Soares
Silva e sua mulher, com que concordaram
o tutor do menor pubere, o curador do
ausente ¢ .o curador geral. E para que
chegue .a noticia de todos, mandou o juiz
affixar o presene edital e publical-o na
imprensa. Dado ¢ passadg nesta cidade e
Aracaju, em 16 de, Outubro de 1937, Eu,
José Euclides de Souza, cserivio de or-
phios, a syhscrevo, assigno € dout fé O es-
crivio de orphiins José Eucliles de Sousme.
Aracaju, 16 de Outubro de 1937, — Ofym-
pio Mendonra. Sob esta finma ¢ data tem
18000 de seifos do Bstado e de Hdducacio.
Era 0 (ue.se continha em dito edital qne
foi copiads fielmente do original a owo
me reparts..e gdons fé Fu, Jozé Enclides
de Souza, escrivdo de orphios o subscrevo
¢ assigno. R -

O escrivio de orphios,
José Eunclides de Souza. -

(Reg. 1040 < Eni 18[10/937).-

TRIBUNAL REGIONAL
ELEITORAL

EDITAL

[

O TDirvector da Secretaria do Tribunal

‘Regional de Justica Eleitoral de Sergipe

faz publico para conhecimento dos interes-
sudos gue o accordao proferido nos autos

. referentes aw cleitor Arthur de Santa Anna,

filho de Joanna Baptista de Santa Anna,
natural de vifla do Riachdo, Estado de Ser-
#ipe, iuscrinto a requerimento sab n® 824,
~efa 11 zoma, titulo cleitoral n. 1009, com
A~micilio eleitoral em Estancia, é de teor
eapninte + “ Vistos, etc. Considerando que
o SQeeretaria do Tribupal, baseada em da-
dos autenticos certifica o falecimento do
elatfor Arthur de Santa Anna, occorrido no
Aine 24 de junho de 1937 em Estaucia, deste

Fetado: Kesalve o Tribunal Regional de

Iueting Eleitoral de  Sergipe cancellar a
Drseripciin do esmo eleitor, quanto ao mais

- se procedendo como de lel. Aracajd, 253 de

Agosto de 1937, — (aa.) Jnie Danta:s Jde
Britio, nresidente.-— Drv. Arthur Marinho,

relator, . L ) .
Geeretaria do~Tribunal de Justica Elei-

toral de Sergipe em Aracaju, 18 de Setem- .

bra-de 1937,

(a)‘ T.;,c;o Albuaquergn ..
- director-

P ]

EDITAL

O director da Secretaria do Tribunal Re- .

gional Eleitoral de Sergipe, faz publico,
para conhecimento dos interessados, que o
accordio proferido nes autos referenfes ao
eleitor Ricardo Rodiignes dos Santos, filho
de José Rodrigues dos Santos e de Maria
Tzabel dos Santas, natural de Laraujeiras,
Fstacda de Sergipe, inscripo a requerimen-

to sob n. 4655 pela 1* zona, titulo eleitoral

n. 4477, com domicitio cleitoral em Ara--

caju, " é do theor seguinte: “ Vistus, etc.
— O Trihunal Regional de Justiga Llei-

¢

— il e v Mgl

PP —————

torgl do Estado, tendo em vista a informa-
cie da sua Secretaria de que o eleitor de
nome Ricardo Rodrigues dos Santos fal-
lecen em 18 de Maio de 1937, nesta Ca-
pital, resolve mandar excluil-o da lista dos
cleitores. Aracaju, 25-8-937". — (aa) J.
Danfas de Brifto, presidente ; E. Olivefra
Kibeiro, relator, -

Sccrctafiado Tribunal Regiorial Elei;n.)-
szl de Sergipe, Aracaju, 18 de Setembro
L'-C/ ]937. »

] -
(a) Togo Albuguerque,

director, _

. -

3 N e —r——

EDITAL

O director da Secretaria do Tribunal Re-
gional Fleitoral de Sergipe faz publico, para
conhecimento dos interessados, que o accor-
dio groferido nos autos refcrentes ao elei-
tor Antenio Mendes Diniz da Gama Junior,
filho de Antonio Mendes Diniz da Gama
e de Luiza Amelia Gaina, natural de San-
t3 Amare, Estado de Bahia, inscripto,ex-
cfficlo, sob a. 1195 pela 1* zona, titulo elei-
toral n, 1856, com domicilio eleitoral em
Aracain, & do theor seguinte { * Vistos, ete,
— O Tribunal Regional de Justica Elei-
toral de Sergipe,.tendo em vista a infor-
macio dz sua Secrctaria, fls. 8, resolve
mandar excluiv da lista dos eleitores o ci-
dadio Anténio Mendes Diitie da Gama Ju-
vior, em virtude do scu fallecimento, occor-
rido em Laranjeiras no dia 2 de Abril do
corrente amno. Aracaju, 24 de Aposto de
1937, — (aa) J. Dantas de Brillo, pre-
sidente’; Edgard Coelho, relator.

ral de Sergipe, - Aracaju, 18 de Setembro

‘de 1937.
(a} Tago Albuquerque,

director.

e .



