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— A revisio criminal e o nosso sis-
tema legal — Deferimento, em parte,
pela preponderincia de atenuantes sdbre
agravantes — Inadmissibilidade da con-
cessio de “sursis” em processo de re-
visio criminal, :
— Havendo agravantes e as atenu-
antes do exemplar ?}mportamemo an-
terior e de ter prestado bons servi-
¢os & sociedade, deve a pena ser redu-
zida ao griu minimo. %
-— Nig tendo a vigente Constitui¢io
Federal determinado| os casos e a fér-
ma da revisio criminal, o que & re-
gulado por lei ordindria, ndo € licito aos
Tribunais, tratando?}e de lei *casuis-
tica”, amipliar as hipbteses de revisdo,
estritamente especificadas ™. '
— E' inadmissivel a concesio de
sursis 7 em processp de revisio crimi-
nal, ) a

¥ I

Vistos, relatados e discutidos éstes au-
tos e revisio criminal n. 1, da 4.* Comarca
do Lstado, com séde em Lagarto, emn gue
¢ peticionério Alvaro Hora Machado:

ACORDAM, em 'I‘riEv_nal de Apelacio,
e pelo voto de desempat
deferir, em parte, o pedido, afim de redu-
zirem, como reduzem, 4 pena a0 griu mi-
nimo do artigo 207, n. 9 e 14, da Consoli-
dagio das leis penais, ou sejam seis méses
de prisio celular, perda do emprego com
inhabilitagio para exerper outro ¢ multa
de 2008000, bem como 2o pagamenio de ..
408000 de sélo penitendiario, !

Asitn  decidem, porque sd ronsideram
provadas, déntre as agravanates articuladas,
as dos artigos 39, § 121 e 41 § 1° prepon-
derandn as atenuantes 'das dwas hipéteses
do artigo 42 § 9* da cjt. Consolidagio.

Suscitada”a prelimingr de se nao tomar
conhecimento do pedidp, por se achar o
requerente em liberdade| apesar de condena-
do, foi aguela rejeitada por maiora de vo-
tos, .

I — Alvaro Hora Machade fbra, pela
Promotoria Pablica da 4.* Comareca do Es-
tado, denunciado em virtude de haver, como
1° Suplente de Delegade de Polwcia do
municipio de Lagarto, ino exercicio désse
cargo, acompanhado de vérias pracas de
poMcia e alguns civis contratados, prendido
diversos cidadios, sem motivo legal, no lu-
gar denominado “ Boeirp ™, daqusia Comar-
_ca, cerca 'de 23 para 24 horas do dia 7 de
Maio de 1936. v

Fazendo abrir as portas das casas dos
referidos cidaddcs, nelas penetraram, orde-
nando {dssem é&les amarrados com as mios
voltadas para as costas, depois de terem
dade rigorosa busca noslméveis encontrados,

(*)- Reproduzido por ter sido publicado
tom mcorregoes,

2

do sr. Presidente.

—

arrombadas as malas, apreendidos todos
os objetos de uso doméstico, instrnmento
de lavoura e do trabatho comum,

Foram as vitimas, assim, conduzidas &
prisGo, apés haverem os executores desta

- cometido toda a sorte de depredagdes, rom-

pendo fotografias, destruindo relogivs, es-
pélhos ¢ até uma cruz, cbjeto do culto &
veneracio das vitimas.

Fssas violéncias se acham constatadas
nos depoimentos constantes dos autos .c o
dr. Procurador Geral do Estado, no seu
parecer a fls. 34, as considera verdadeiras
selvagerias, - -

O impetrante da revisio em aprégo as
assistiu pessoalmente. ]

Ainda que ndo as tivesse ordenade, ndo
ha negar a sua responsabilidade pelo seu
consentimento tacito, mesmo porque ¢ au-
tor tambem &, responsavel “por gualquer
outro crime que o executor cometer para
executar o de que se encarregou” (art.
19 § 1.° da Consolidagio Penal),

Considerande provado os fitos expostos
na denfincia, em face do sumirio que se
proceden com as precisas formalidades le-
gais, foi o réu pronunciado como curso
nas penas do artigo 207, n. 9, e 14 da refe-
rida Consolidagio. . -

Recorreu o dr. juiz de direito dessa de-
cisio para éste Tribunal, entdo Corte de
Apelagdo, negando provimento ap recurso
a antiga 1* Cimara Criminal, por Acdr-
dio n. 71, de 17 de Abril de 1937. +-

Submetlidd a julgariento singular, con-
denou-0 ¢ mesmo Juiz a 10 méses e 15

-dias de prisio celular, grau sub~-maXimo

do art. 207, ns. 9 e 14, da Consolidagio
das Leis Penais, em vista da prepondesan-
cia. das agravantes reconhecidas, as-dos §§
2% 5° 12° do art. 39 e do § 1° do art. 41,
sobre as atenuantes gonstantes das duas hi-
pbteses do § 9° do gt 42 da mesma Con-
solidagio, N

v

. Esta sentenga foi copfirmada em griu de '

apelagio ex-oficio, por Agbrddo déste Tri-
bunal, sob n. 51, de 9 de Abril do
ana, . Y ," o

. I — Afrevisiio é requerida pera que
seja desclassificadoso crime do eitado arti-

go 207, ns. 9 & 14 (prevaricagfio), para o dd'

art, 231 “{dreesso ou abuso de.autoridade),

fundado o, pedido. no 4rt™47, § 1, alinea
6" da Iei n. 221, de 20 de Novembro de
1894, — “quando¥a sentenga candcnaté-
ria {0r conttBria 3 evidéncia dos autos™,
AI?ga o réu que nio estz: patente dos au-
tos tivesse éle procedido com intuito de sa-
tisfazer sentimento de ddip ou vigang, efe-
tuaudo‘a diligéncia da qual resulton o fato
das prisdes por éle rcalizadns no'dia 7 de
Maio de 1936, nio ‘estands, por issar pro-
vad_o o_e]cmcnto subjetivo’do criine de pre-
varicagao, s

1 — A sentenca condenatéria do dr.
Juiz de Direito, objeto da presente revisio,

nfio se contrapde aos elementos e convicgio

reunidos no processo, was, com apiio 1o
estudo das provas, reconhecen que o autor
do fato criminoso em questin, conside-
rando-se desmoralisado, segundo &le préprio
0 confessa ‘ma contestagio do’ depoimento

corrente -

. rios, ~constituem. inéra coutravenie

da 4.* testemunha (fls. 50, v, do processo
em original), determinou as prisSes incri-
minadas, por ddio, com o intuito de vimgor-
se, em razio do insucesso de uma unpruden-
te diligéncia realizada anteriormente, no
dia 2 de Maio de 1936,

Cérca de 21 horas désse dia, apareceu,
inopinadaments, no “Boeiro” o acusado,
acompanhado de trés soldados e de igual
mimero de contratados da policia

Realizavam os_gmoradores daguela zona
uma concorrida movena de Sonig Crus,
quando féram surpreendidos com a pro-
vidéncia de serem revistados.

Um dos executores dessa diligéncia, José
Barriga, de modo descortez, procurov tomar
do velho Jodo Cabéclo — um dos assis-
tentes da movena — um facio que trazia
comsigo; e como aguele nio quizesse en-
tregar o dito facio, devido & arrogincia
com que Jhe falou o contratado, ou por que
lhe nio reconhecesse ' autoridade para tal, -
entraram em luta corporal,

Intervieram em favor de José Barriga o
delegado Alvaro Hora Machado e seus au-
.xiliares e ao lado de Jofo Cabdclo alguns
dos presentes. .

Dai a deliberagfio do acusado em expedir
ao Chefe de Policia de entio o telegrama
que juntou ‘a._fls. 15, pedindo reférgo e a
resposta dessa autoridade, que o atendeu
prontamente (fls, 17).

Logo que o acusado se sentiu forte para
pbr em pratica a sua vinganga contra os que
se opuzeram a que fosse por tal férma di-
zimada uma . populagio indefésa, praticoy,
cincqtdias depois, a segunda diligéncia, que
4580 as selvagerias referidas peto dr.” Pro-
curador Geral no seu aludido parecer, )
- Seria imacreditavel que o intuito do re-
querente da revisiio em causa tivesse sido,
como alega, — evitar f6sse enterrada al-
guem contra as exigéncias do servigo de
febre amarela no BEstado.c , . * #

o pedido de prb;'idéncias reiterade que
lhe dirigiu o Chefe désse servigo (fls, 15),
no sentido *de evitar sepultamenios clan-

. destinos, nio- determinaria, .em absoluto,

‘tais providéncias que,
Justificagianm, . .
JAs viplagtes das leis de inhumaghio
cadiveres contra 05 regulamentos s uita-
(arL,
366 da Consolidacio), na qual bs respon-
saveis se defendem soltos; e para ohstar
gsse abuso, cumpria a’autoridade empregar
os mejos acorfscthaveis ni espécie, sem o
emprigo da barbaria efhira os juocentes.
- O uso de armas ofensivus, por sua ves,
sem licenca da autoridade policial, nio oa
sionaria prisio amntes da comdenacio dufi-

em-case algum, se
N

*nitiva. | -

Constitue por igual, uma simples infra-
¢do regulamentar, cuja pena mixima & Jd-
sessenta dias {Consolid. art. 377).

Entretanto, verifica-se” ainda do prores-
s0 que, tendo o Juiz do sumirie de culpa
sido informado e yne howve wm auto de
aprecnsdo de armus, requisiton ao Chefe
de Policia a remessa do original respectivo
para os fins de direito.

A ésse oficio ussa awtoridade respaudes,
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como se vé a fls, 18, nepando satisfazé-la,
sem razGo plausivel.

B’ que as grmos mencionadas no referi-
do documento eram objeios de uso profis-
stonal «os perseguidos, que serviam o seu
oiicio de corttdores de couro ¢ de lavrado-
res. paer

IV — Nio ha por que se dlscuta como
pretende o dr. Procurador Geral, no sen
citado parecer, ¢ um dos juizes déste Tri-
bunal, B guestdc por duas vezés j4 prove-
cada 'nesta segunda instancia, da denega-
¢do do sursis concedide na parte final da
sentenga condenatdria e cassada por Acde-
dio n. 51, de 10 de Abril do correnie ano,
bem como ainda no Acodrdio n. 92, de.15
de Jutho préximo-findo, ho*recurso de ha-
beas-corpus para & obtenqao daquela medi-
da Jegal, por ndio ser o réu merecedor de

" tal beneficio (* Diario da Justiga™ de 10 —
8 — 938 ¢ de 23—9--938). #

A lel que até o présente regula a maté-
tia de révisio criminal € 7 de a. 221, de 20
de Novembro de 1894, =5 s @

Tratando-se de tma lei casubstica, isto

é, especificando os casos e A forma- da re-
visio, nio permite sos juizes amplid-Jas.
. Consequentemente,»na espéeie, nio & U-
cito pleitear-se a medida do swrsis, que nio
estd prevista nas diversas hipotese§ de revi-
sfo {cits art. 74, § 120 da lel. 221 @ art.
86, § 3.° da Consolidagio).

O Egrégio Supreino Trlbunal Federal as-
sim o tem decidido ‘por varias vezes (acor-
dids em revisdo criminal n. 2900, de 24 de
“Abril de 1929, no “ Arquive- Judiciario”,
vol., X1, pag. 40 e n. 2.666 de ]2 de Ju}ho
de 1929, na “ Revista’ de dm:lto yvol 99,

" pag 121) -

Sendo atribuig@do deste Trsbsmal o pro-
cesso € julgamento das revisbes crininals,
ev-vi do disposto no art. 15, letra ¢, do
Decreto Lei n. 6, de 16 de Novembro de
1937, & em face . do que,. mplrc:tamente,
prescreve o art. 107 da vigente Consti-
twigio Federal, de 10 de Novembro do mes-
me ano, tomam conhecimento do pedido
em aprego, mas para deferi-lo ma férma ja*

veferida, . « 4 oty cluir’ dentre élesosdem que os interessados
» Lo ,‘t*_ B 7o postulem; cond o desulasmfncagao do dehto.
Custas ex-lege. o < “‘A;: %, »' ¢ 1o favor Go supsif P
i " * . A rewsao Fr‘;mtnai abrange o processo
Araca:ﬁ 28 de Outubro dé"l%s fmda, Fomo &odo, 1o seutldo de scr emen-
- % . ,g dada gu L‘Dn;Lgl.do, gm*beneficio do . conde- .
Gc'r-z;d.no Prufo presnden{e . 'nado Niol, cxchte nenhmna de sumas partes.

AN 8

Quanto ao mercoimento da espérie em
exame, dei-the, em parte, provimento, para
¢ tim de conceder o sursis ao paciente, man-
tendo, entretanto, -a condenagio Que Ihe
fdra imposta. .

Com » devida venia, 8io sufrago a dou-

. frina sustentada nc venerando Acordia de

gue o swrsis n3o poéde ser postulado em
processo de revisio, Se &sse favor legal é
concessivel, até por meio de recursoc extra-
ordindrio do habeas-corpus, nio vejo moti-
vo para essa restrigio, sob o fundamento de
casuisticidade da lei n, 221, de 20 de No-
vembro de 1894,

Av contrario disso, o Supremo Tribunal
Federal sempre entenden que os cusos de
revisio, enumerados no dec, n. 848, d= 1890,
art. 9.9 n. IIl, na fei n. 221, de 1894, art.
74 e no dec. n. -3.084, de 1898, 2.* parte,
art. 343, niio sdo taxatives. E assim, dando
interpretagio extensiva aos dispositivos ci-
tados daquelas leis, admitia a3 revisio para
cases nelat nio especificades, a saker: nos

.crimes policiais e rontravengbes, nus jul-

gamentos proferidos pelo extinto Supreme
Tribunal de Justica, em -grdu de ievista,

. nas sentengas crintinais defipitivas o "Su-

premo Tribunal Militar ¢ nos casos de
estar em execugiio a sentenga, para minora-
¢3¢ ou relevagdo da pena. .

Dispondo o art. 15, do Dec. lei n, 6 de
16 de Novembro de 1937 na letra o, que
as revisbes criminosas serfo processadas e
julgadas pelo Supremo Tribumal Federal,
quanto 3s condenages proferidas por éle
proprio e pelo extinto Superior Tribunal de

Justica Eieitoral; na letra b, — pelo Su-

premo Tribunal Militar, guanto ds profe-
ridas pela Justica Militar e, na lerta ¢, —
pelos Tribunais de Apelagio nos demuais
casos, nenhuma restrigio se  pode fazer,
guanto & aplicagio désse institn*o, guarda-
da a d:stﬂbutqao de” competéncias ali fire
mada. M g » -

Se o :referido doc le: ‘dd competéngia e
éste Tribunal, para processar e julgar todos
05 €3808 -dq rcw!ao, executados aperas os
que: ndo sie de’sua atribuicio, como ex-

Y B s podendo favotrecer o réu e nunca

,! -7 )

Vote1 para que, fosse a pcna I‘Edﬂﬂda ao -agravarulhe‘a pepa fmposta, désde gque se
gran médio, compensando-se as agravantes - Ihe negue a virtude de operar a cuncessio
tom as atepuantes do § 02 dd* art, 42 Ba . do_sursis, Yer-se-lwed vedado wm slos- prin-
Couns, ~das <L ~-Penais. - 4 & = - ; clpals efeitos: que -objetiva. 3 .

Daza;nbro de 1988

REGISTRO CIvIL
EDITAL

Lmdolfo Campos, Oficial do Registro Ci-
vil do 1.* Distrito ¢ Tabelifo do 6.2 Oficio
da cidede de Arscaji, capital do Estadc
de Sergipe, na férma da’lei, efc,

Faz saber que pretendem casar: Jofio Pas-
sos de Gois, com 29 anos de idade, solteiro,
operario, natural do térmo de Maruim,
déste Tsfada, Tesidente nesta capital, filho
legitimo de Tvo José de Géis e de d. Clara
Passos de Géis e 4. Auta de Santana, com '
20 anos de idade, sclicira, operéria, natural :
do térmo de Campo do Brito, déste Jistado,
residenfe nesta capital, fxlha Iégitinia de
Possidonio José de Sattana e de d. Arcanja
Fraga de Melo, - '

Si alguem souber de algum tmpednnen
to oponha -0 nz f6rma da lel. .

Araca;u, 15 de Dezembro de 1933

0O oficial do Regrstro Civil,
Lmdalia C'amb;.,,

(Rﬁg n 555 — 15!12|938 —1 'vrz)
*

" EDITAL °

LmdoHo Campos, oficial do Regxstro Ci~
vil do 1° Distrito e Tabelifo do 6° Oficio
da Cidade de Aracajd, Capital do Estado
de Sergipe, na férma da lel. ete.... .

Faz saber que pretendem casar: Ceciliano
Pinto Ribeiro, com 41 anos de idade, sol-
teiro, comercidrio, natural do térme de Ria-
chuelo, déste Estado, residenie nesta rapx};ﬁ
filho legitimo de Antonio Pinto Ribeirg ¢
de d. Balbina Assis Ribeiro ¢ d. Estefinia
Figueirédo Machado, com 34 anos de idade,
solteira, de setvigos domésticos, natural do
tarmo de Capela, déste Estado, residenté
nesta capital, fitha legitima de Antdnio Vi-
eirg Machado e de d, hMaria Figueirédo Ma-
chado,

Se alguem souber de algum \mpedxmmto
oponha-o na forma da-lei.-

Aracajt, 15 de Dezeinbro de 1938,

[

O oficial do Registro, .
Lmdatjo Cqmpos

{Reg. n. 556 - 15|12i,1938 -1 wz)

iy

¥ e

L. Loureiro - Tavares, -relator; Dive?g! ¥ E’sepentrando no regpectivo "mérito, a .

quanto & graduagio da pena. Conlirmava, instincie- compe;ente exerge i facyldude de
a sentenca ccndicnatorm, Que iplzcou 0 sub- “mandar’ o Téy, 2 Hmio julgamentq, confic-

méximo do, ar‘t 207, ns. 9 e 14 dan Cohsolida- "‘mas, migorar ot wxmderaﬁa,xtmta A pema

¢io Penal, eftt face da préponderancia das
circunsiancias agravantes"* Fran:iestametiie -
provadas dos aufo$; ot “seigm as dos §§ 17,

20 e 129 do art. 39 ¢ & do §.L° dqart
41 da cit. Consolidagio, sdbre, as -Sienuan- |
- tes* das duas hipiteses do art. ;42 § 9. y da

mesma Couvsolidagion . "™ -x%7 0 =y L

mposta, come . ngo.pod.e tambem estatuir
que & casq de :zgsa;,u. " ;

aede

i Déide que ge,pjo apuuta‘wn texto de lei

-proibitivo "da concessiio do sirsis na revi-
sao cnmm;;},l 55 L@, uma nmpessibilidade
para que, s possp fazé-lo—a curra duragio
da pnsao, has, fnpeteaes em que é conces-

Okivie Cardése, vencido em ;:artc, da* ixivelevisto como 84 tem direito a ésse favor
acm do com o voto do desembargadog ﬁcr-a. fegal os. paciontes cujias penas nfio excedem

vasio Prata, e,y
E. Oliveira )?r}'pem v
Zacarias Carvalha. N
Hunold Cardédse. Votei pelo indeferimen~

to da prelimingr de incegnigiio do pedido,

em virtude do paciente se achar solto, de
acordo com 2 purisprudéncia do Supremo

Tribunal Federal (ue estatie gue nenhuma

faz depender da prisio prévia do condena-
do a interposi¢io do referido recurso.

- > derum ano, .
.« Nio ha, em verdade, revisio criminal

contra a negagicduda concessio do sursis,
mas éste nio pdde deixar de ser um efeito
daquetas, se for minorada a pena para tenr-
po nio excedente de vt ato e tiverera sido

apuradas ma instrugfo da mesma as tondi- -
¢hes que lhe autor{zam o deferimento.”
disposi¢io acérea do processo de revisio -

Fui presente — Abe!arda Mauricia Cm—

< déso.

ORDEM Dos A%VdGADOS Do

(Sec:;ao do Estade de Serglpe)
EDITAI . . R

De ordem do qr h’lch-:rcl Alfrcdo Ro»
l.mberg Leite, presidente da OQrdem dos
Advogados do Brasil (Secgio do Estado de
Sergipe), e de acdrdo com o artigo 16 .do
Regulamento da Ordem dos Advogados do
Brasil, torno piiblico que o cidadic Sebas-
tido de Aguiar Machado, requercy sua ins-
crigie no quadro dos provisicnados da re-
ferida Ordem na Secgio déste Estado.

Araca;u G de Dezembro de 1938,
Luiz Magaihacs,

1° gecretario, -
(3 vezes).

.
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